Folketingets Ombudsmand bringes nu i spil
omKkring bomtrawl og fiskerikontrol
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Folketingskandidat for Dansk Folkeparti Erik Hagh-Serensen tager nu klagen over det hollandske
bomtrawlfiskeri i Kattegat og Nordseen et skridt videre, med en klage sendt direkte til Folketingets
Ombudsmand over embeds- og pligtforsemmelse i Danmarks Fiskerikontrol og
NaturErhvervstyrelse.

Baggrunden for klagen skal ses i1 Fiskerikontrollens manglende indgriben i de for Erik Hogh-
Serensens dbenbare ulovligheder begéet af hollandske bomtrawlere langs vores kyster. Den
manglende kontrol af disse ulovligheder, som har varet i flere ar, bliver i klagen fra den Nordjyske



Folketingskandidat, til embeds- og pligtforsemmelse i en arereekke ved, at se gennem fingre med et
ulovligt hollandsk fiskeri i1 Skagerak og Nordseen.

Erik Hogh-Serensen henviser i klagen til, at myndighedernes forsemmelse har fundet sted siden
sommeren 2015, 1 hvilket tidsrum klager flere gange har sendt eksempler og dokumentation til de
danske kontrolmyndigheder. Myndighederne, herunder i seerdeleshed ressortministeren, har efter
Erik Hogh-Serensen haft rig mulighed for at besvare henvendelserne og lese problemerne politisk
savel som kontrolmassigt. Dette er ikke sket, hvorfor en klage til Folketingets Ombudsmand blev
naste skridt. Ombudsmandens retningslinjer for at kunne behandle denne klage er overholdt,
herunder tidsfrister og forudgaende henvendelser til relevante myndigheder.

Ulovlighedernes omfang og de deraf folgende samfundstab ved bomtrawlfiskeri kan arligt andrage
trecifrede millionbeleb ifelge beregninger fra Erik Hogh-Serensens eget Analysebureau
»Analyseenheden 4V .« Analyseenhedens beregninger gelder alene de seneste to ars eksportveardi
af radspettefiskeriet 1 Nordseen og Skagerak. Tab for andre arter indgar ikke, og hertil kommer
yderligere skader som folge af bomtrawl:

e Overdedelighed af yngel, fortrinsvis redspatte, tunge og torsk.

o Destruktion af habitater, fordi de tonstunge bomme knuser naturomradernes havbund,
herunder EUR17;s NATURA2000-omrader, hvor yngel, flora og fauna ellers skulle have et
fristed.

o Risikabel over-trawling af sekabler mellem Norge og Danmark i strid med etablerede
sikkerhedszoner.

Langt storstedelen af de skadevoldende bomtrawlere kommer fra Holland og Belgien, skriver Erik
Hogh-Serensen videre i sin pressemeddelelse, og henviser til at dette fiskeri 1 dansk farvand blev
godkendt af EU tilbage i 1997 og de felgende ar. Dette benyttes undertiden som argument for, at
danske fiskefartgjer fortsat kan have et gratungefiskeri 1 hollandsk territorialfarvand. Disse to
fiskerier kan af flere grunde ikke sammenlignes, blandt andet fordi gratungefiskeriet ikke er naer sa
lukrativt.

Dansk territorialfarvand i Nordseen og Skagerak har i de senere ar lagt vand til et storre antal
hollandske og belgiske bomtrawlere i op til ni méneder af aret. Ifelge beregninger baseret pa
aktindsigt i et enkelt tilfzelde af analyseenheden 4V, kan en bomtrawler pa tre maneder fiske for 50
millioner kroner redspztter i dansk farvand (minimum).

Den hollandske rodspzttekvote (TAC) i Skagerak er typisk pa under 2.000 tons
arligt.

Pé basis af bomtrawlernes antal og individuelle fangstkapacitet kan det estimeres, at den hollandske
redspattekvote i Skagerak er overfisket talrige gange, bade 1 2015, 2016 og 2017, uden at
Danmarks Fiskerikontrol har grebet effektivt ind.

I betragtning af den begransede TAC har kapitaltunge bomtrawlere et meget staerkt begraenset
okonomisk incitament i at befinde sig i op til hele ni méneder om &ret i farvandet. Det styrker
mistanken om deres tilstedevarelse, udelukkende er rentabel pa grund af deres ulovligt fiskeri. Pa
lignende ulovligvis, opererer fortrinsvis belgiske bomtrawlere i folge Erik Hogh-Serensen
undertiden 1 den sdkaldte »redspattekasse« langs den jyske vestkyst i Nordseen.



Erik Hogh-Serensen mener ulovlighederne forgar som felger:

Der henvises til vedlagte eksempler pa satellitbilleder (AIS), som siden juni 2015 ved flere
lejligheder er fremsendt til Ministeriet, Fiskerikontrollen og NaturErhvervsstyrelsen. Der er primart
tale om hollandske og belgiske bomtrawlere, samt i lidt sjeldnere tilfeelde hollandske snurrebade,
der foretager risikable og mistenkelige mangvrer til sos.

1. »Kvote-overskrivning«. Bomtrawlernes sejlruter fremstéar ofte som umotiverede omveje
mellem fangstplads og havn. Dette kan forklares med kvotefordelingens geografi. Nér der
fiskes ulovligt 1 Skagerak, er fartgjerne tvunget til rutinemaessigt at foretage en omvej, eller
smuttur, ind 1 Nordseen for at skjule disse ulovligheder. P4 denne made kan fisk, der er
fanget ulovligt 1 Skagerak, beskrives som verende fanget i Nordsgen.

2. Bomtrawlere slukker ofte deres AIS-signal. Dette bevirker, at fartgjerne fremstér usynlige
for andre sefarende, hvilket ager risikoen for skibskollisioner. Via AIS kan det godtgeres,
hvilken hastighed en bomtrawler har, og dermed kan det dokumenteres, om fartgjet er i feerd
med at fiske eller ej. En slukket AIS kan saledes kun have ét logisk formal: At fiske ulovligt.

3. Bomtrawlere fisker rutinemassigt i EUR17;s fredede havomrader, herunder NATURA2000
lokationer og Det Gule Rev. Dette er godtgjort af den tilgengelige AIS-overvdgning siden
2015.

EU og de danske fiskerikontrolmyndigheder ser sdledes gennem fingre med, at bomtrawlere
odelegger de havhabitater, som EU selv har udrédbt som naturreservater.

De hollandske myndigheders svar:

Klager henvendte sig 21. november 2016 skriftligt til det hollandske fiskeriministerium med
pastand om, at de hollandske bomtrawlere er ikke-baredygtige og fisker ulovligt (IUU) 1 dansk
farvand. Dette strider i givet fald ogsa mod galdende hollandsk lov og retningslinjer.

Den 24. marts 2017 svarede ministeriets fiskeridirektor A.H. Glerveld tilbage. Af det vedlagte svar
fremgik det, at man i Holland savner dokumentation for hollandske fiskeres ulovligheder. Det
kunne af svaret udledes, at man fra hollandsk side ikke vil foretage sig yderligere, med mindre
danske fiskerikontrollanter skulle begynde at udvise interesse. A.H. Glerveld anbefalede klager at
tage kontakt til danske myndigheder.

Svaret underminerer den pt. suspenderede fiskerikontrolchef Mik Jensens pastande, hvor han bl.a. i
Fiskeritidende (bilag 6) og TV2 Nord har tilkendegivet, at det skulle veere de hollandske
myndigheder, som har ansvar for fangstregistrering/logning. Dette er kun delvist rigtigt.
Fangstregistrering/logning er ganske rigtigt en national hollandsk opgave, men dette fritager pa
ingen made Danmarks Fiskerikontrol for ansvar. Det kan af svaret udledes, at samarbejdet mellem
de hollandske og danske kontrolmyndigheder er ineffektivt. Det bemarkes i ovrigt, at EU-
Kommissionen inden for de senere ar har pétalt interne uregelmassigheder 1 Hollands
Fiskerikontrol.

Embedsmisbrug og pligtforsemmelse i Danmarks Fiskerikontrol:



Embedsfolk i Fiskeriministeriet, NaturErhvervsstyrelsen (og dennes eventuelle alias) samt
Danmarks Fiskerikontrol er jeevnfor lovgivningen forpligtet til at foretage »risikobaseret kontrol.«
Princippet betyder, at kontrolskibe som »Vestkysten« ber udse sig de opgaver, hvor der er storst
mulighed for at afdekke ulovligheder eller uregelmessigheder (IUU).

Undertiden ses »Vestkysten« naermest gore det stik modsatte.

1. »Vestkysten« kontrollerer rutinemaessigt mindre danske fartojer, mens store bomtrawlere
sejler forbi uantastet. Den danske kontrolindsats fremstar dermed ikke som »risikobaseret« i
samfundsekonomisk henseende, da konsekvenserne af ulovlig bomtrawling oftest er
alvorligere end ulovligt fiskeri fra mindre fartejer. I et enkelt tilfaelde hjalp » Vestkysten« i
2016 en hollandsk bomtrawler med maskinproblemer 1 havn uden at gore sig den ulejlighed
at kontrollere det hollandske fartgj ved samme lejlighed.

2. Fiskerikontrollen har undladt at gennemfore konsekvente, frekvente og effektive on-board
kontroller af bomtrawlere i det gjeblik disse bomtrawlere krydser linjen mellem Skagerak og
Nordsgen. Kontrolleres der pa denne mide, vil det vaere vanskeligere at »overskrive«
fangster. En sddan kontrolindsats vil gere det svarere at logfore fisk fanget i Skagerak som
vaerende fanget 1 Nordseen. Den danske fiskerikontrol er sdledes ineffektiv og ikke-
forebyggende.

3. Fiskerikontrollen har undladt at gennemfore konsekvente, frekvente og effektive kontroller 1
Thyboren, Hanstholm, Hirtshals og andre havne, hvor udenlandske bomtrawlere losser
fangster direkte 1 lastbil-kalecontainere med henblik pé direkte eksport og forarbejdning i
andre EU-lande. Med en séddan kontrolindsats ville de danske myndigheder kunne belyse
omfanget af (over)fiskeriet og de danske samfundstab. Dette har Fiskerikontrollen undladt.

Det er derfor klagers péastand:

o at NaturErhvervstyrelsens ledende medarbejdere, herunder ikke blot den pt. suspenderede
kontrolchef Mik Jensen, opererer i strid med egne retningslinjer.

o De optimerer ikke brugen af tekniske hjelpemidler sdsom AIS eller VMS i modsa&tning til
kollegerne 1 Norge, hvor bomtrawl er forbudt. Herved gores er det besvarligt eller umuligt
at foretage en effektiv »risikobaseret« kontrol i dansk farvand.

o Samtidig har Fiskerikontrollens pt. suspenderede kontrolchef Mik Jensen 1 Fiskeritidende i
januar og februar 2017 heevdet, at man var i feerd med at analysere bomtrawl-problemet, og
at dette 1 ovrigt ikke er noget nyt problem.

Hvis problemet er af @ldre dato, kan det undre, at Fiskerikontrollen ikke har lgst det. Siden Mik
Jensens udtalelser 1 Fiskeritidende ses der ikke at vaere sket handling med nogen form for
systematik. Ogsa dette indikerer pligt- og embedsforsemmelse hos flere ledende embedsmaend.

Fiskerikontrollens ledende medarbejdere udviser endvidere pligtforsemmelse ved at ikke at gribe
ind over for fartgjer, der slukker deres AIS. Der henvises bl.a. til, at Sefartsstyrelsen er
ressortmyndighed, men ingen sgfartsmyndighed, herunder Fiskerikontrollen, kan fraskrive sig
ansvar for sikkerhed til havs.



Pé trods af de store samfundsekonomiske skader i forbindelse med bomtrawl har
NaturErvhervstyrelsen ikke udvist rettidig interesse for problemet, og i nogle tilfelde synes
Styrelsens medarbejdere naermest at blokere for en lgsning.

Eksempelvis var bomtrawl pé dagsordenen for Erhvervsfiskeriudvalgets mede 25. oktober 2016. Af
medets referat fremgér, at NaturErhvervstyrelsens reprasentanter stillede sig afvisende over for at
gore noget ved bomtrawl-problematikken.

Sluttelig kan der henvises til en korrespondance mellem klager og daverende ressortminister Esben
Lunde Larsen.

Konklusionen pa denne korrespondance blev, at Danmark reelt ikke er reprasenteret staerkt nok i
EU til, at bomtrawlproblematikken kan lases til fordel for miljeet og dansk erhvervsfiskeri.

Dette svar syntes klager Erik Bogh-Serensen Larsen, fremstar ikke-fyldestgerende og graensende til
det misvisende. Det foreslas derfor, at Folketingets Ombudsmand udtaler kritik af
NaturErhvervstyrelsen for manglende indgreb mod bomtrawlere m.m., samt at Ombudsmanden
anbefaler tjenestemands-undersogelser.
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