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Etnologiens dialektik

Fra Eilert Sundts gennembrud til Svend Jespersens brud med den
herskende fagtraditiorcn etnologisk revolution i arbejde

Situationel intraluktion til fgrste udkast af kapitlet

Da Johannes Mgllgaard og jeB007begyndte at optegne om Svend Jespersens livsveerk i den
etnologiske litteratur, Nationalmuseets arkiv og blandt hans gamle elever, var det hverken fordi, det
i &r 2008var 100 ar side, han blev fgdt, og 50 ar siden, han daddler farste gang vi har gjort

hans veerk til genstand for et neermere studidams elever og efterfglgere pa Nationalmuseet har

som regel med respekt i stemmen omtalt kaoom o0Jesper 0 og @ngdomdender es
ballast med i bagagen, han som forskningsleder ved Nationalngaseeitiere til daunge
medarbejdereDet var blandt andrBeter Mitelsen, Bjarne Stoklund, Esthéndersen, Holger
Rasmussen, Pet8tiesdal Ole Hgjrupog David Yde Andersen.karp i sine udsagn, kvik og

humoristisk i replikken, altid pa jagt efter principperne i det, han udforskedeyhytidselvkritisk

og aldrig helt tilfreds med hverken sine egne eller andres Igsninger,esd8aend Jespersen blevet
husket.

Anledningertil at genoptage undersggelsen var det overbygningskursus i faghistorie,
jeg sammen med filosoffedesper Andresen afholdt pa etnologi i efteraret 2007. Johannes
Mgllgaardog BjarneStoklundblev inviteret til at diskutere bondegardsforskningen samt dgres
pa Eilert Sundt og Svend Jespersens betydning for etnologiens teoretiske arv og moderne udvikling
med hinanden og studenterne. Redaktionen pa tidsskiftietog Kulturbad mig samtidig skrive
en artikel til dets 40 ars jubileeunugiave, der genoptrider et udvalg akanoniske fagtekster med
en aktuel kommentar til deres betydning. Jeg skulle kommentere Axel Steensber@sitekst
begrebet Kultufra 1966 Men Steensberg kan vanskeldtiskuteres kontekstuelt uden at inddrage
den faglige modsaeetning 8vend Jespersen, der fra 1988 varhans medarbejder pa
Nationalmuseets 3. Afdeling aamtidig hanskarpete kritiker De to har haft stor og samtidig
vidt forskellig betydning for etnologiens udvikling i Danmark. Steensberg publicerede hurtigt,
letleestog hyppigt, hvilket gjorde det muligt for ham at skaffe bevillinger og fondspenge til
etnologiske forskningsprojekter. Jespersen skrev preecist, kortfattet, kritisk og konstruktivt, men
fgrst nar et principielt emne var gennemarbejdet i dybden. Mens Stegesiblevet husket for en
populeer, kulturhistorisk folkelivsforskning, er Jespersens betydning blevet nedtonet i en grad, jeg
leenge har undret mig over pga. fornemmelsen af, at hans grundlaeggende kritik af den herskende
forskning er den demarkation, def lang sigt dannede grundlag for en ny etnologi i Danmark.

Bjarne Stoklund har skrevet faghistorie med udgangspunkt i Kuhns paradigmebegreb. Spgrgsmalet
er, hvad der vil komme ud af det, hvis man bygger videre herpa ved at udforske denne historie udfra



den franske traditions epistemologiske biibegreb. Bjarne Stoklund skrev for godt ti ar siden om

tol kningen af Jngesginelogsharnilet seen artstraktusalismed hans tale om
rum-elementer og deres realisering, men det forekomnferlat r e gr undkdetut Pnk el i
falgende vil jeg udforske centrale treek i etnologisk faghistorie og deres betydning for at forsta
etnologiens brydninger i det, der fremfor en kontinuert historie maske med fordel kan betragtes som
en etnologisk dialektikier pa uensartet vis straekker sig over lang titklusive vor egen.

Dannelsen af etyt etnologik genstandsfeltgarden som folkelivsforskningens
omdrejningspunki f Br st e dnead vdel 190006

Karakteristisk for Svend Jespersens efterladte veest det er formuleret med stor omhu og streng
preecision i ordbrug og begrebsbestemmelser. Det er uhyre empirimaettet og samtidig koncist,
hvilket hidrarer fra en vedvarende bestraebpbaltid farstat ekspliciterale mest almene treek i et
behandleemnemed henblik pa at danne udgangspuoktenefterfalgendestrologisk

specifikation af den ngdveiyg orden i dets mere detaljerede treekmadige 6 f ovarianten.?

Ingen tvivl om, at Jespersen er den, der har oparbejdet den stgrste empiriske viden ogdutuiznder
frasemi ddel al der e n d&rendiDaninatkilen det, defr ggih@rns Mdsats interessant,
er ikke leengere efterdgnningerne af den nationale interesse under og efter besaettelsen for folkets
rgdder i bondelivet, som Steensberg forstod at dteddeforskningsbevillinger til Nationaloseets
undersggelser. Jespersen er interessant, fordi han var den fgrende kraft i udarbejdelsen af et
epistemologisk brud med den herskekdkurhistoriske indflydelse pa detnologiskeforskning i
Danmark, desamtidig fejrede frugterne &m generationerkontinuerteindsats for endelig at fa
teorien og empirien om den dansl@ndeyards oldgamle radder og nationale egenart til at ga op i
en hgjere enhedet var denne succesombruste forskning, der ngd skatipbg politisk
bevagenhedsomden ungelesperseblev ansat til afuldende men hvis indre modsigelser han
matteindledeet fundamentaopger med savekoretisk som metodologisk og empirisk. Det for
etnologien interessante er de midler hvortil ogleréhvorpahan mobiliserede dekritik og
argumentation, de begreber og den empiriske indsigt, der skddiedt kunne negere den
herskendéulturhistoriske form fotaenkning og viderOg som skulle til for at kunne tegne
omridset af ertnologisktaerkning, cer overskred den kulturhistoriskBer er videnskabsteoretisk
set tale om en bade dekonstruerende og rekonstruerende indsats, som hatskikde blot i en
etnologi,der gar kritisk i klinch meden i Danmark herskend&lturhistorieskrivning men ogsa i

den raekke af forskere, der har bidraget til vores forstaelse af betingelserne for og maderne hvorpa
videnskabelige brufinder sted og lader sig realisere.

Videnskabelige brud kan have forskellig Ketex, og deres form afhaenger af den

forskninggradition, der brydes med. For mig at se overskrider Jespersen tre nivdaner

herskende forskning, hvilket er afggrende for at forsta den neermere karakter af hans indsats. Her ser
jeg bevidst bort fra det personlige opgar med Steensizeagndreom, dea er brug formere

arkeeologisk eller mere filologisk betonede metoder i tolkningen af de konkrete gardanleeg og andre
kilder, som blev diskuteret.d er mere pa spiénd om da ene elleden anden fik gravet



tilstraekkelig omhyggeligt i tomter og arkiverg tolket fundmateriale og ordstof med behgrig
kildekritik. Mere pa spil end personbardaghistorie

FRBrste tilnbkbr mel se: Tre niveauer i 190006-rene

Pa defiarste ogmest almene niveau var der tale om en forskningseiealmuekulturesomen sa

relativt autononkulturform, at den udggr et videnskabeligt genstandsielgenerisDen teoretiske
genstand dvsdeski midemro, sammenhbng i o0skik og br
selvbestemte forme©m denne vertikale autonomi (i fawld til staten og dégjere steenders
internationalisme) horisonteleshavde germansk, nordisiationaleller lokaludstreekning var

netop diskussionspunkRegionaleforskelle ogformvarianter af Bmuekulturen, der kunne

kortl Pgges s o mvadligasd almentetrtreek @gundfmning for etnologien, som

de er det bondekulturen ovestore dele af den ikke industrialiserede verden i dag.

Almuekulturens autonomi indebar, at den matte have sin egen udvikling, hvilket &esitiet af
denre proces var central for den herskende etnologi. Pa dettet ognere specifikke niveau
dominerede evolutionistiske former for udviklingsteori i husforskningen over andre former for
procesteenkning. y@ningskultures evolution ble¥ r a mi dtenedg hubhdBededad frem taget
for givetog empirien derfoisetsom erkulturhistoriskudvikling, der gar fra degnkle til det
komplekse

Pa det tredie og mest specifikke niveau afldste ene opfattelse af bandergardenes

kulturprovinser, typologi og udviklgsretning den anden, drevet af skarp kritik rettet imod

hinanden. Det feelles problem var gennemdrade ar at fa dokumentereteifetforslag til den
evolutionzere proces med faktuel kronologi. Den opgave sghtegrme sig sin fuldendelpé
danskgrundi 1 & Ohdilket mattbekraefte deherskende forskning pa alle maveauer et

sadant omfang, at dens resultater kunne veere gaet over i historien som sandheden om den danske
gards udvikling fra oldtid til nutid

Det brud, der satte ind, matte derfennemfares som en overvindelse af traditionens tre niveauer

pa een gang, hvilket jeg vil argumentere for, er det seerlige ved Sv. Jespersens indsats. For at forsta
dens struktur er det derfor ngdvendigt at specificese fagtraditionens tredie niveag at se lidt

naermere pa de to farste

Helhedstudier, politisk relevans og udviklingsteorier

De hundrede arstnologisle forskningf r a mi dtenedg fram@dskillér sigfra
oplysningstidenforudgaendetnologiske undersggelser af almuens/éidet blik, der har landets
samlede folkekultur som genstandsfelt, og hvis problematik handler om dette folkelivs oprindelse,
autonomi, afgraensning og udviklin@plysningstidens etnografier haviygisk hatft til formalat

samle oplysninger til regeringerne om fdbrskellige egnes potentielle ressourcer og problemer eller



simpelt hen at beskrive de forhold, der heemmede bgnderne i at udvikle deres levevis og forskellige
neeringsveje til landets gavn. | Sverige publicer€dd Linné sinfeltekspeditiorSkansk rejsa. Pa
hoga Overhetens befalliid 749, hvorogsa traek af landbefolkningens boligforhold blev omtalt og
overvejet. Praesten Niels Bliclsdielhedssidie af livetpa hedemdenfor Viborgi Topographie

over Vium Praestekalfla 1795repraesenterer i modsaetnitild-inné en undersggelse, der
ekspliciterer de indre sammenhaenge i hedebgndernes livséonrhelhedinder bestemte
eksistensbetingelseDirekte henvendt til kronprinsen peger Blich&depaden gavn, som
udskiftningen og feellesskabets afskaffelse hartgsamt pale forhindinger, som deherskende
politisk-juridiske vilkarendnu leeggeirvejenfor bandernes udvikling af deres erhvePa den
baggrund anbefaler han, at skattebyrderne nedszettes, hoveriet afskaffes og banderne far
ejendomsret samt givéyst til at leese, sée kan udvikle deres hosebirgfirdbrugog handel ved
egen flid Et andet lokalt helhedsstudie er Joachim Junges fradm3@ nordsjeellandske
skovbgnder i hans sogder ogsa har et alment dannelpefitisk sigte. Feelles for dissénelogier

er, at debadeanskuer almuen fra embedsvaerkets perspektiv og problematiserer den
livsformscentrismeyille vi sige i dagder gar sig geeldende fra begge sidesamtidig med at de i
forskellig grad selv er fanget heri. Dette traek deler de mddigende arhundreders etnologi, men
de deler ikke den seerligateresse for at identificere epecifik national folkekultuy som blev et
veesetligt politisk formal, og en strategi der gjorde sin indflydelse geeldekdéurvidenskabernes
faglige mal gememdet falgende arhundrede.

Det mest almene tragklenneetnologiblev denkontinentaleuropaeiskat bl.a.
MontesquieuHerderog Hegel inspirerede idém, at folkets arbejde, liv og amd en autonom
kulturform. Denne form bleman fra plitisk hold i de neeste to hundredesieerkt intersseret i,
omarkaeologer, dialektologer, fdbrister og etnologer kunrepore tilbage til en national
oprindelseong finde forankret i landetsserligenaturi i det hab at kunne pée, at der er en seerlig
nationalkulturarvtilstede i folkelivet | den udstreekning etnadeen derfor i almuens kultur kunne
spore idéer ofprmer, der vidner om folkekulturens rgdder i oldtiden, om deivikling,
udbredelse og greenser i forholditilor Danmarks vedkommenddortrinsvistysk folkekultur,
blevdens resultater af direkte relevansden nationale selvbevidsthed det nationalstatslige
suveraenitetsarbejdat etablere en etnologk faglighedsui generisndebar, at folkekultien blev
betragtet som en i sin kerne selvbestegiselvgroekultur, der er genstand for folkelivsforskning.
Efter at den folkloristiske side af sagen havde spillet den starste rolle i fgrste halvdel af 1800 arene
fulgte i samspil med verdensudstillingerne og museeEuwopainteressen fodet, der kv set som
folkedndensmere bestandigenaterielle udtrykderi ikke mindst for bygningsog boligkulturens
vedkommende var mindst lige s& anvendedigl at udforske haevde og markere nationalt
tilhgrsforhold®

At det norske folk og det danske fadkm selvstaendige nationbygger pa
folkekulturer, i hvis arbejdeedskabersamarbejdsformeholiger, folkeminder folketroog sprog
man endnu kan finde levn af oldtid, nammertid og middelalder imellede mange yngre laaf
skik og brug fra senertide's kulturudvikling er en almen idé, vi i 1860 erne finder klart udmgntet
afbl.a. Eilert Sundt i Norge og H.Freilberg i Danmark. Fzelles for de to er ogsa
udviklingstanke, ahationensaktuelleevne til at ggrdremskridt afheenger afens dannelselvs.



om den formaat teenke nyt vedt tage ved leeraf og bygge videre pa folkekulturens seerlige
erfaringsgrundlag og anBermed er grunden lagt for en forskningstraditider kombinerer
helhedsstudieng detailstudier af folkelivet med ideem kulturspedning, evolution og
kulturkontakterom bygder, steender og erhvervskultusamt omat bedriveformstudier, at begribe
meringsindhold og at eksplicitestrukturelle sammenhaenge i folkekulturefne.

Eilert Sundtsserie af athandlinger i tidsskriftet Folkennen, hvortil hgrer harssudieOm
BygningsSkikken pa Landet i Nordea 1862 blev med sit aristoteliskiermsprog, sin hegelianske

og darwinistiske inspiration samt omfattende feltarbejdegégnelsa=ijser fra bygd til bygd
banebrydende for nyerws nordiske etnologiFgrst og fremmested at introducere en dialektisk
analysemade, der siden har ligget som metajshtaressource dybt nede i etnologiegrundlag, et
potentiale senere generationer gang pa gang har taget op og anvendt til krititatingaf en
herskende empirismdespersen blev en af dem, der tog dette potentiale i brug, men allerede
H.F.Félberg besggte Sundt og lod sig inspirere af hatreksempel pa at hagsa i sin samtithlev
inspirator foretnologer nabolandene. Sveerdst andre blev det imidlertid at udvikle selve den
dialektiske formanalyse, Sundt udaver, pa samme klare naategvrige folkelivsforskningden

mest almenedialektiske problematik, Sundt opdyrker, er den fra Hegel kendte skelnen imellem det
substantile bondelivs erfarne skik og brug pa landet og bylivets dynamiske forandring som
tilstand, hvor nye idéer veelter frqpd markedebg problematisar enhver fastgroet, traditionel
erfaring?® Det store spargsmal er for Sundt, bygdelivetsskik og brug haudviklet

hensigtsmaessige former i kulturhistori¢ndsde skole, det er veerd at bygge videre pa, eller de

udger sa stor en forhindring for at teenke nyt, at liberalismeatigse forandringeer uundgéelige

hvis den enkelte skalive fri til at eksperimetere og finde nye lgsningeDet er modsaetningen
imellembygdeliv og byliv, dvstraditionens substantielle frihed og modernitetens subjektive
frihed®l praksis sRBRgte Sundt at eksplicitere de h
fremme en sadaselvbevidsthed i det norske folk, at det nye lod sig udvikle pa skuldrene af det
erfarne Han var lige sa optaget af at pavise, at nordlandsbaden og r@govnen ikke kun er
konserverede oltidsformesom nogle tronmen bygdeskikke der i hensigtsmaessighadniaet

deres fuldendelsesom at bskive de fordelagtige sejlegenskabete n nye oLi st er b-d
18000 -r e n kvike mrgbrydiendeffréneskridt vestlandets fiskekan opna ved at tage
f.eks.hollandsk inspirerede skibskonstrukt@neye skibstyper i anvendelse og overvinde

traditionens magf.

| studiet af byggeskikkepa landet i Norgeidmgnter Sundiialektikkens analysemadsin

modstilling af ragovn og are (el. peis) som de to principielt modsatte ildningsformer i norsk
bygdelivsboligkultur. Istedet forblot at betragte dem som en kausal effekt af ydre faktorer
ekspliciterer Sundt dem hver for sig som en seerlig helhed, der udger simaigeielle
sammenhangidgves medeerlige begrebsord agdebaerer sine egne former fuaksis, @r alt i

alt udger eregen idéFormuleret som idé er hver ildningsform en under bestemte vilkar
hensigtsmaessig made at skabe anvendelig varme og lys pd i stuen, der implicerer en ngdvendig
indresammenhaeng imeln materialer og funktioner, deres udforngnogindretning samt

maderne at bruge, betegne og giethelepa



Sundt rejser over fjeldfterfjeld og finder i dalstragene derimelleae forskellige former for

bygdeskik som haroptegner ogar til genstand for udforskning af skikkenes sammenhaende me

den stedlige kulturgeografi og driftsmade. Under vejs danner han sig idéevaander er de mest
almene traek i norsk byggeskik samtidig med, at han arbejder med at sped#icees forskellige
udvikling afformvarianter i de forskellige egne af lahddan udvikler og afprgver den

grundleeggende idétden norske gard skal forstdes som en proces, hvor adgangektiigmmer

af naletrae ger det let at supplere det oprindelige anleeg med et yderligere knuttimret hus, hver gang
der udspalter sig en nyrfiktion. Derved udvikler garein sigved knopskydimg som et anlzaeg

bestaende aftadig flere enkeltstaende, men teetliggende smahuse og boder.digke b
udspringesadledesf et ildhus med lyre i loftet og en uopvarmet bod til mad og tgj. lldhuset

supple es af en Ostuedo, der er et rum med ovn o0¢g
mens il dhuset f =r f Dampd tudvikdes ensiovinterstisepomaeehels t ue o .
suppleres med en uopvarmet storstue. Farst derpa kommer dagligveefelkestge samt tilsidst

den i samtiden kendte lhed, hvor der tillige er udspalt kekken og drengestue.

Eilert Sundts illustrationer af begrebemmgovnog are. Sundt 1867.

Stuens to ildningsformer er en sand negation. Aren er en aben ild palidveform af en pejs,

hvis brand skal holdes i live, lige sé leenge den skal levere stralevarme ogrlysjtiéaog

opholdet i stuen. Deereto b r bPald edercslukker nar branden gar ud, hvilket ikke er noget

problem i det treerige gstlands bohdey, hvor der er god tid om vinteren til at skaffe breende og

fyre. Rggen traekkemed varmen op gennem lyrdwilket giver godt lysVed overgang til psjkan

lyren erstattes af skorsten, loft og vinduer, hvorved rag og mgrke kan erstattdfgabd og

pyntelighed hvilket er mulighedsbetingelse for en seedelighed, hvoboaderkan mgde
avrighedspersoner med selvbevidst veerdigheagovnerderimod fyres en indkapslet brapd

kort tid op ved hgj varme, hvorved breendet afgiver optimal energi til qyméa, der akkumulerer

varmen i sin massive krop af sten fuget med fleksibelt ler. Stenkappen udvider sig ved optagelsen af
varmen og kryber igen ved den efterfalgende langsomme afgivelse af varmen til rummet omkring

og ovnkammerets indre; en beveegelsehderl des p- plads af oovnbol ke



omkring stenkappen. Under fyringen holdes dar og lyre aben for treek. Nar branden er ovre, lukkes
stuentlog ovnen kan afgive sin var me dsep anrbesrtoe o0lg2
giver intet lys, hvilket er en fordel i vestlandets fiskeridistrikter, hvor der er sparsomt med breende
og travlt om vinterenmen rigeligt med tran til olielamper, hvorfra stuen forsynes med lys. Sundts
pointe er, at de to ildstedsg ildningsformer har hver sin egerade at ophaeve og udnytten

indre sammenheaeng og modsaetrimgllem brandens varighed og udnyttelsen af breendet, varmens
akkumulation og varmeafgivelsen pa. Af samme grund er de pa hver deres modsatte made mest
hensigtsmaesssige i henholdsvis gstlandet&stiandets bygdespecifikke livsfornfesundt

erstatter de evolutionistiske fordomme ,cahrggovnen er en relikt fra en feelles oprindelig fortid

med hensigtsmeessighedens dialektik mellem henholdsvis skovbondens og fiskerbondens
erhvervsform og ildstedsfm. Efter Hyltén Cavallius 1868.

s S OR

Gammaldags sparra-stofva i Warend.

Sparra-stofva med Forstugu-loft.

| 1868 udgiveiGunnarHyltén Cavallius StockholmWarend och Wirdarne. Ett férsok i Svensk
Ethnologiom folkekulturen i den smélandske skogbyrend® Her indgar udforskingen af

folkesagn, dialektordstednavneholig og byggeskiknmv. i romantikkengolknings og

empirimeetteddors@g pa at rekonstruebddeden gotiske folkestammésdvandring bosaettelseg
fortreengning af den seldre samigke® L a p geegérizefolikning Sydsverigeog de agerbrugende

goters efterfalgende kulturudvikliigsmaland Cavallius tager udgangspunkten klassiske idé (vi

finder allerede hos Aristotelé§)atd en 0i nre sammanhango ardstaf,bver | ey
osederochd&ergoner som o2nnu f°rekomma hos v-r all
ehuru ofta till tiden atskilda odlingspoker, (...)En gang vetenskapligt ordnad, bora vi af denna
forskning kunna vanta skdrdar for ethnologien och kitigtorien, jemforliga med emyare tids

stora upptackter inomsprdkuns kapens och nat u¥Bonddbaigessk apens c
udviklingrekonst uer es p- grundl ag af de trpbPk, Cavalll
bondebygninger, der nu bruges til forskellige fornfdviklingslinien treekkedra dend g a ml a

gotiske Rk-stofva 6 me d  dilbra rd dgerl lad —-dgyesrt eonf sv adol, ddeenr ogwe?nrfei nndds
Sparrast of a0 me d ;kaadenneh 5 k 0 d 8 tpa&madtofa medgorstu@ o 1 forra af

et loftshus medo etager ogvalegang i gstgavilen

Senestudviklesden frafrilandsmusearek e n d pagastof& med hus og bak u § 0
to hgjegavlender Si gurd Eri xon senere benbvnte det 0s
|l oft sstugano, dvs. en sflankeret afte herberger i folmefret hajgre t i |



loftshus i hver end& | den etnologi, HyltésCavallius takker for Linné for at have grundlagt
hundrede ar fgpa svensk grund, danniééen onmfolkekulturens autonomi saledes basis for en
rekonst r dikgsh io st @dérire®onsbruerasdenveesentlig statte fra de kildegrupper,

7

i
o

// 7

L

Sparra-stofva med Hus och Bak-hus. , .
Efter Hyltén Cavallius 1886.

arkeeologeng historikere kunne frembringe, fordi Cavallius tillagde de eksisterende bygningstyper
en (alt for) hgj alderSpencers udviklingstre, der antager en generel retningafardvikling, var
vigtigste |l edetr-d for den kulturhistoriske
i odlingshistorien, en langsam och naturlig 6fvergang ifran aldre och enklare, till yngrerog me
sammansatta former, enlighmma eviga lag for all organisk utveckling, som afven gor sig gallande
i den vyt t®HyénGavilliusy derrsirtedle sineingdomstudierog optegnelsemed den
folkloristiske interesse for folkesagmytologiog ordstd, vi kender fra HerdelW.H.Riehl og

J.Grim i Tyskland,J.M.Thiele i Danmark og P.Wieselgren i Sverigleitede sirforskningskarriere
medat grundlaegget smalandsk folkemuseum i jaxi hvilket det var meningen, at folkeminder,
dialektologi og materigfolkelivsforskning kunne ga op i den hgjere museale enhed, der i de
fglgende hundrede ar blev etnologiens veesentligste institutionellefdrasiapirisk forskning og
teenkning*

| kontrast til denne overgang fra litterger, romantisk folkemindeforskringuseal
folkelivsforskningbaseret pa arkivstudier og optegnelser af levende menneskers uasdgn
samtidighistorikere med littereer, sestetisk og filosofisk baggrundskievkulturhistorie inspireret
af bl.a. evolutionistiskteori og etnologisk sfoPa dansk grund fabulereistorikerenTroels Lund
salededra slutningen afl870 ernesom en art skgnlitteraer kulturhistorisk forfatbeer det danske
og norge folks liv i det omfattende veerRagligt Liv i Norden(18791901) Detsfarste titel var
Danmarks og Norges Historie i Slutningen af det 16de Aarhurlmarimange af dets fjorten bind
fik en bred leeserskare, hvis omfatgmonstrerer tidertsorgerlige trang til at se bort fra
klassemodseetninger tagserneortsatte interesseat teenke den norske verden som en anden
end den tyskeved atindleve sig steerkt i singkrevne kilder digte til hvorempiriskviden
mangledeng drage vidtgénde andshistoriske og evolutionikdslutninger pa despinklegrundlag
udmalede Troels Luniddetaljerboligers udvikling og indretning, dragt, natursyn, fadsel, dab,
aegteskab og dgdomhan mentenattehave starst betydning féolks livssyn digtekunst og



religigsitet. Etnologernes udforskning af sddanne aspekters indre sheangamed folkarbejde,
redskabernaeringslivog samarbejdsformesamt de siden oplysningstiden beskremuesaetninger
imellem staenders og erhvervsgrupderskellige livsformer udviklede sig ligesomdet
etnologiskehelhedssynempiriskefeltarbgde og museumsarbejde steerk kontradtil den litteraere
kulturhistorikersfabulerendéoeskrivelser af hvert emne for sig. Ogsdvom denne iiskampskrift

Om Kulturhistoriefra 1894 vendmod den empiriskidendeog kritisketyske historiker Dietrich
Schafergav udtryk for, atdet dagligdivs kulturhistorie(retorisk eksemplificeret med bl.a.
lampeglasset og dampmaskinéayde sin egen evolutionaere retning i kontragtslt at er ne s
ran fra®™inandeno.

Helhedsstudiets relationer kontra detailstudiets kampe om evolution®g typebegeber

| Danmark profileres den etnologiske sagligh@890 ernebl.a. som ereksplicitreaktion pa Troels
LundskulturhistoriskeimpressionismeDen saglige reaktion fglger to spor, vi allerede kender,
nemlig pa den ene side kravet om helhedsstudiesedate enkelte kulturelementetdresindre
sammenhaeni den konkrete helhed i tid, rum og socialt miljgpa deranden side kravet obde
empiriske ogil bundsgaende detailstier af det enkelte kultureteerts konstituerendprincip og
seerligekaraker.

Reinhold Mejborg tog i veerk@orgerlige Hus€1881)° kraftigt fat om Troels Lunds
vildfarelser Op til den store nordiske Industriandbrugsog Kunstudstilling i 1888 foretoban
aret inden det farste forsgg pa en landsomfattende undersgdadigerfogbygningstyper i
Danmark, deresulterede i bogeGamle danske Hjerf1888) | 1892kunne hamimedsit farte bind
af Nordiske Bgndergaarde i det 16de, 17de og 18de Aarhundrad&lesvigpublicereet
banebrydendetnologisk helhedsstudie, der beskbygnings og boligkultures kompleksitet i
densstedlige processuellsammenhaeng med naturgrundisgiskabskompleksiriftsformer,
produktionsmaderandboreformerand,navneskik, selvbevidsthedannelseg folkeliv i det hele
taget. Tingsted, efter Mejborg 1892.
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Titlen erSlesvigsk®gndergaarde me n e n Pradiktioesmadero m 0
bondelivsformer og dergmlitisk-juridiske mulighedsbetingskr i Slesvig dynamiske
kontrastrigdo® havde vbPret mere i over EMegbsrgvarerme |l se m
flittig optegner og pa jagt efter mange kildegruppéat.over marsklandetdansk/frisiske
vinkelgdrdeogo he j bed r g€ d e skiles mod sydsdksergardens stoog bredehus med
dyr og mennesker under samme tag sig ud fra dalemslesvigke hedes smalle sgéde og
Angels starre garde begged stald og stuehus i samme laeagendelig Nordslesgs
fireleengede garde med omslutgéirdsplads Mejborg ser ikke nationalitet som noget i sig
vaesentligt, og gar blot ud fra, at da den fireleengede gard eladske gardforpma den i
middelalderen have veeret gaengs pras&igngt sydpa, som der taltes damd&jborg gar i
forleengelse af Sutsl kerneproblematik mere op i at diskutere de forskellige bondelivsformers
bundne eller frigjorte forhold til skik og bruzg dettes betydning for bl.kontrasterne i egnens
bygningspraksisDe forskelligeplanlgsningr og bygningebliver dogendnu ikkebegrundet og
bestemt begrebsligt pa samutialektiske madesom Sundt gjorde det. Mears helhedsstudie
profilerede Mejborgs syntetiserende beskrivelsgesomflere afEilert Sundtsstudier ogH.F.
FeilbergsFra Heden(1863)i forleengelse af oplysningdiens etnografieenetnologisk
helhedsbetragtninaf egnens livsformeng deres mulighedsbetingelsen betragtningsmadgvend
Jesperserenere fremhaevede som det grundtrdekadskilleretnologenprincipielt fra det at
skrive kulturhistoiie. Desveerremdede Mejborg pga. sin tidlige dad ikke at publicere flere af sine
igangveerende undersggelser af egnsspecifikke kulturmiljger i Norden.
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Saxergarde vender gavlen ud mod landsbygaden. lllustration i Mejdordiske bgndergaarde

Peter Lauridsen, derimd, var den der stillede kravet om en tilbundsgaende
detailundersggelse af gardens struktur for at finde ud af, osr @egrundlaaggende princip, hvis
selvbestemmelsadskiller den danske gard fra saksergarddlerede Allen havde i 1848 skelnet
imellemsaksergarderstore treskibede hus med gavlen vendt landsbygaden og den
fireleengedalanskegardmed gst/vesvendt stuehu®® Mejborg viserimidlertid, ligesom Feilberg,
at der i Mellemslesvig ogsa er smalle afy'eestvende garde med stald og boligammezenge og
eventelt en selvstaendig ladebygning. Haosestilling om, at middedlderens fireleengede géarde i
Angel ma veerdortreengt af den enleenge Anglergard og i de vestlige egraé den frisiske
vinkelgéard,holder ikke ogmudrer billedet af dgprincipielle skel, der fotauridsenskulle til for at
kunnepaviseenklar greens mellem dansk og tysk lggeskik.Det undrer ham etnografisk set, at
der skulle ga en graense tveers gennem degtealanske omrade fra Slien til Kongeaemens
saksergardensdbredelse mellem Slien og Ejderen er let forstaelig udfra den saksiske indvandring i
1300 arene, hvor denne byggeskik er fart med nordpa til en omtrentlig linie fra Slien til Husum.
Lauridsen finder derfor al mulig grund til at problematisere MejborgsibggprovinserMejborg
begar i det lys den fejl dteskrive socialt forskelligadformninger og brug af husene, nar det i
Lauridsens problematik handler om regionalt forskellige hustyptan kender gt ikke den gamle
Angelbogaard. Det, han beskriver,Landbolet, Kaadnerstedet, Kvartgaaridne angelske
Sy n o n y'tied dethandl for gje stiller lauridserskarpt pa hvert eneste empirisk udsagn hos
Mejborgom bygningernes grundplanog feelder den kritiske dom, at Mejbdiay iseerde seldste
enkelbelkegs vedkommendmgar den grundleeggende fejl at frembringe sine gardtypemaved
generalisere udfraisleg i vne enkel t he ddadeay byggeskikkehareharfaes o m d e
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bedstempiriskkendskab tilmensomrisikerer at vaere undtagelsea reglen vilkarlige eller

uvaesentligg istedet for at findelen modsaetning ade almene treek i det tilgeengelige materiale
somhelhed o0 hvor med man k Baterfrade grundleeggende kreek, npap lean o .
specificereen indre sammenhzaendé underordned®fhold, sdsom husleengernes antal og

beliggenhed til hinanden, ikke omven8bm konsekvens heraf sgger Lauridsen at finde de enkleste
og mest al mene trpbPk, der kan ekspliciteres so
modseetning til det sak&is

Saksisk storbondegard efter Mejborg
1892.

oGrundforskell en, kommer fRBrst ret t
indre Linjer og Arnens Plads isamnieDet saksi ske Hus er Pangdelt,
Sakserhuset har indkarsedspi gavifacaden, der fgrer ind 4 eloebn 0, gueg ithusest or e

midterskib(med lo, vognport, gangareal for kreaturer og mennesker der.pa siderne flankeres

af sideskibenestaldeog andre driftsrum efterfulgt af kamre med alkover mv. pa haéts

leengderetning. | den bagerste ende af Diétetesdet store midterskikakkenafdelingned arnen

el l er emeddskihlvtordpia bonden kan Somenfageafsit hel e
langdelte indre ligger sakserhuset med gavletil iiygaden og derfor med langsiden vinkelret pa

denne uanset verdenshjgrnerette er evelkendt og beskrevet treek fra savel landsbyer som
kBbst pPder I sakserhuset s 0 bpladsnbygyessgkserausdt n s o . E
bredere og hgjeregdet blev efterhanden forsynet med tilbygninger. De indre linier er derfor det
afggrende tregkkke husenebeliggenhed og leengeantal, der netop er underoveieat veere

bestemt afirundplanens langdelte struktg delader sigderfor specificere som vaanter, depa
bestemtenader er muligjort af denrisdre sammenhaeng

Negationen af det langdelte hus er det tveedelts. Detenkleste formvariant

specificerel.aur i dsen som en | bPnge, hvis oforskellig
sondrle i tverdelte Rumo, og hvor arnen | det o1
beboel seslejligheden, adski?Dett/erdalte iestdit sr u mme
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princippetaf fag i hele bygningens breddéuset er opdelt ium, som hvebestar af et antal fag i
forleengelse af hinanden svarende til rummets funktionsktaitem hvert rum star en skillevaeg.

Det tverdelte hu&r bygget det antal fag fileengdensom debliver rad til ogbrug for, og har
derforudgang fra hver afdelinghusets langside. & har af samme grund langsiden som facade,
hvorfor dets beliggenhed er ikke bundet til at vende gavlen mod gaden. Istedet, argumenterer
Lauridsen, placeres leengaltid gst/vest, sa den ligger vindret i forhold til den fremherskende
vesenvind, som iseer kan veere hard for murveerket pa den jyske halvg, et treek Lauridsen finder
alment geeldende helt til Skagéed udgangspunkt i sit begreb om det tveerdelte hus konkluderer
Lauridsen for Sl e svaaniggshusets Tddalingmjlaghmed, o, og Stdld maa
anses for et Grundtrbk i den bPldre sRHMemrjyds
han gar videre endnu, idet de traek, Mejborg og andre har karakteriseret som specifikt danske, lader
sig specificere som mulige variantgrdet tvaerdelte s Nar husleengen bliver for largan

gangdstanden imellem de enkelte afdelinderkortes ved at knaelkklaengen eller bygge vinkelret

paden farste leenge, hvorved vinkelgarden opstar. Ved at gentage dette opstar den firkantede gard
medgardsplads i midten. En mellemvariant af samme princip er parallelgarden, hvor to laenger
bygges parallelt overfor hinanden, med dgrabninger ud mod gardspladsen imelleikkddaot

okl i mat ol o gnmesoksd brugsswmrelse pkdnomi og mangeeafatholdfar her

bestemte muligheder for at modificeten mere detaljerede variatiahgrundformen.

Pa et overordnet plan er resultatet, at det danske gardkompleks i sig selv har en
autonom, strukturel kerne, hvis veesen er det tveerdeltéleusa kanmange treekidledes direkte,
sasom facaden i langsiden, gavlens uafhaengighed af gaden, vinkelbyggededammgéseraf en
gardsplads mvAndre treekkan med dette udgangspurti&égundes evolutionistisk sdsonsplens
deling i udspecialiserede rumenh forskellige funktioner i form astue(darns) storstue
(sommerdgrnskammer, kakkenframgulvmv. Endelig er der treek, som med udgangspunkt i det
tvaerdelte hus ma kunne begrundes med driftsforisatttlige bygningsbehpmodeformerf(eks.
breendte sten oggndmu) eller en velstandsperiodgr e gi onal 0 k woéniitifaeldet r B mn i
meddentre- og fireleengede gard, der i 1800"arene bredefrai@stjyllandbl.a. sydpa Slesvig.

Lauridsen betragter idéen om, at den fireleengede gard er den gamle gidske
grundtype sombegrebslogiskorfejlet, ligesom dens pastaede store udbredelse er uden statistisk
belaeg. T gengeeld er den en formvariant, der kan udledes af det tveerdelte hus. Pa udskiftningskort
finder Lauridsen det bekraeftet, at mens bygningedat langdelte hus” kulturprovins ligger uden
fast manster pa toften, sa sa@ges de i det tveerdelte hus” omrade grupperet som leenger omkring en
gardsplads Den danske Gaard tilstrpbbte en hel ell e
den saksiske spilée sine Bestanddele ret regellgst ud over hele Toften og derfor ingensinde eller
kun rent tilfpldigt dan®*heddeee ne no nGadaer o vib rdga-nesnkd e
i denne enkle Sammenstilling, endnu at minde om den aeldre nordiske Gaaraydnaf disse
Afdelinger muligvis udgjorde en saeregen Bygning, senere samlede i Leengef umdet e s Ta g .
Dermed har Lauridsepraesenteret et alment udgangspunkt for en forstaelse af ikke blot den danske
gards variationsbredde, men ogsa norske og sednsskeres ideer om gardens udvikling i de
gvrige nordiske lande i kontrast til kontinental byggeskik.
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| Lauridsens optik er der tale om en modseaetning imellem dansk og tysk byggeskik
(eller nordisk og saksisk) uden formidlingellemde to kontrasteredermer for praksis:
ODanskerne byggede i | bngden, hv?Detosidviklssig en v
ikke i og med hinanden, men pa hver deres side af en greense, som af den grund tilfredsstiller det
kulturbegrebLauridsen har brug forltat identifice e det 0 a#tylpri s earlibkedal®s k
om en dalektisk udveksling imellerto skkke, derindebaerer hinanden f.eks. ved at dageesidig
national selvbevidsthednen om at dansk/nordisk bygningskultur fra en fortid, hvorom der pa
Lauridsens samtid endnu ikke foreligger empiriske belgedyirkethar hersket i hele Slesvig med
undtagels af de sydlige omrader, hvder er historisk beleeg for, at saksiske bgmnder
middelaldererer tilflyttet sydfra.Saksergarden og deianske gardrenverkenmere eller mindre
hensigtsmaessige end hinanden i forholdaturgegrafi og lokaleerhvervsbetingelser som Sundts
stuehusformevar, de er lige egnede i det omrade, hvor de mades og greenser op til hinanden
gennem &rhundredét Et blik, der foretnologiog politisk praksis samtiden med stor tyngde
understreger folkekultureh®ntingensautonomi og kontinuitet, viser hvor selvbestemt dens indre
sammenhaenge arg hvor alvorligt den skal taeenkes som videnskabelig gensfamdkte man sig
til en tid, for pisekn blev til en selvsteendig, fra stalden adskilt afdeiisavel sakserhuset som det
danske vaningshus, sa kunne man dodistille sig et husnedaben arne, menneskeg dyr i
sammestorerumikke ulig de aeldste sakserhuseen en sadan taale for Lauridsen ren gisning
udenaktuelvidenskabelig veerdi en tanke som Bernhard Olsen dog senere sggte at illustrere med
genopfarelsen af Ostenfeldgarden pa Frilandsmuseet.

Peter Lauridsens opgar er baretraftodekritik, kritik af en abstraherendg
generaliserende made at frembringe typebegreber pa, kritik af tolkninger pa for tyndt empirisk
materiale, kritik af at tilleegge eksisterende former for stor alder og at rekonstruere kulturelle
processer pa for lgst grundlag samitik af ideen om at kane forsta det komplicerede uden at have
beskeeftiget sig med dets menakle,almeneog grundleeggenderudsaetinger. Bjarne Stoklund
forklarersenerd.auridsens ol | e som vbrende den, der otager
mat er i al e : mem déeorbiiver sveeft &t éoiista hans betydning, hvis man kun tager
udgangspunktde kildegrupperhan indrager for at belyse sin te#fFor Lauridsen tog
udgangspunkt i en helt anden analysemade og begrebshudjittem, han kritiseredgffekten var
en udspecialisering dfondegardsforskningen, og i derereindsnaevring af genstandsfetie
husets indre linier. Der vapgsa tale om et brud med den al@ewolutionisme, men dette skulle
visesig at bive af kort varighed. Endelig bleder med de beskwne kritikker etableat en
fagtradition, der udvikledsig gennermmegation Men det teoretiske grundlag vam lagt ud for de
neeste slag.auridsen fremstaderforsom den store skurk i Svend Jespersemerdremstilling af
en forfejet forskningstradion. Men at denne ofrede s& meget krudt pa Lauridaarmgsédeenge
sammen med, at hamn den, hvis forskning er sveerest at komme udenom gddismmetodekritik
og specificerende analysemade Jespersen implicit selv iggnspm led i sit eksplicittepga med
Lauridsengeorier ogvirkningshistorie pa husforskningens omrade.

Teorien om det tveerdelte hus placerede dansk husforskning lige sa centralt i
forstaelsen af nordisk bygningsskik, som de gvrige nordiske landes forskning. Men idéen om, at den
fireleergede gard er et sent stadium fik falgeskab af den idé, at ogsa det lerklinede bindingsveerk er
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yngre end traehusene i blo&g bulhusteknikl katalogettil Dansk Folkemuseurfta 1892 naevner

Bernhard Olsen i afsnitt&ygningsdele, at saleenge skoven stodmedt i Danmark, var treeet det

mest benyttede bygningsmateriale Der p- skri ver han dog: oOMan r ¢
jordgravede St ol pe rDettecsteed imodieretankegang TroelBlaupdP | e ne . 0
referaede, nemlig atbjeelkehusetbestaendaf liggende tammerstokke, er den simplesteledor

aeldste form for nordisk hu&mBernhard Olsemhar fgjet sig, ved jeg ikke, men lsafwrste
frilandsmuseum i Rosenborg havemi trad med HyltérCavallius” evolutionslinigil at bestaaf

en sue fra Halland og et loftshifsa Smalandhvilket vi vel ma tage som udtryk for, s& var de

eeldsteng derfor mest interessarftegmer repraesenterdtfl901 udarbejdede BernftaOlsen sin

plan for Dansk Folkemuseuwsrfrilandsafdeling ved FuglevadeHva den evolutionistiske interesse

for de aeldste formers oprindelse og udvikling intakt der var ikke ét hus fra dansk omrade
repreesentereOstenfeldergardeskulle nuillustrere stadiet med mennesker og dyr under samme

tag og aben arnéjallandsstuen etnuttimret blokus med dyr i en seerskildt stald og muret

skorstendet smalandske loftshus knuttimringen i to stokvegrlendelig skulle den skanske

tvillingegard illustrere den fireleengede gard, her bygget som bulludflagkkedetilhugne
vandretliggedeplanker mellem lodrette stolpered not

Det endelige dadsstad for den danske bindingsveerksigpfedsssante aeldg/ntes
imidlertid at kommei 1903 ned museumsintenderxel Nilssons afhandlin@fvergangsformer
mellan blockhus og korsvirk®ed at é&egge et snit fra nord til syd i Skane kan han vise, at det
naermest kvadratiske blokhus i nord, hvis vaegge ikke overstiger de liggende teammerstokkes
laengde, mod syd gradvist blandes med bulhuse opfart af brede planker mellem lodretstaende stolper
i bindingsvaerksfag, der begynder at danne langhuse. | syd aflgses bulvaeggene efterhanden af
laengehusenes lerklinetdndingsvaerk. Konklusionen er, at den skanske slettebygds nyere
byggeskik gradvis har udviklet sig af den gamle byggemade, der endnu findes i skovhya
nord. Modseetningen imellem blokvaerk og stolpeveerk er med andre ord omsat til en evolutionslinie
i tre trin, der betyder, at det lerklinede bindingsveerk i sydskandinavien er den nyeste og mindst
interessante form for udforskningen af husets udvikiDeyned er derpopulariserendérmidling
pa Dansk Folkemuseums Frilandsafdekdgavel grundplaner som konstruktionsforiner
overensstemmelse med tiddramherskende evolutionistiskerskningsresultatekusforskning pa
dansk grundlev kulturhistorsk setbetragtet sormindre interessant end nabolandehsslvom
gard og husfortsatvedrarerng udformes afle vaesentligste dele af livet for hovedparten af den
danske befolkning!

Fra Christian Axel Jensen i 1910 og Jgrgen Olrik aret efter bliver pasaansk
Folkemuseum iveerksaettes en kritisk udforskning af den herskende konstruktionsevolutionisme i
s-vel tysk som nordisk forskning. Fol kemuseet
Pl dr e syns H.Zangenbery pa Folkarseet skreti ar senere, odet farste bidrag
publiceres af C. Axel Jensefarste bind af tidsskriftet Fortid og Nutid915 Den bidende kritik
offentliggares under den nggterne téblper og Sulerder indleder to pa hinanden fglgende brud
med den herskendeaie Fgrst baner Christian Axel Jensen vej ved at vise, at Axel Nilssons
udviklingsskema byggerpgn f ej Il t ol kni ng: oDet er en ren og
Arkaeologiens typologiske Metode, og Axel Nilssons skanske Materiale lader ganskedsnsil
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abent, om det er to Tidsaldre eller to geografiske Omrader, der her magdes og blandes. Men han
peger selv pa et punkt, som ma veekke Tvivl om hans Typologi, thi han glemmer ikke at fremhaeve
det rent praktiske Fodid, at Nordskanes Skove bestar gfrEtraeer, Sydskanes af Ege og Bage.

Og netop i Skovtreeernes Art ligger en afggrende geografisk forskel, som naturligt forklarer de to
Konstruktioners krydsninger op gennem Skane. De lange Naletraeer kan siges at veere en
Livsbetingelse for Blokhusene medrds lange Temmerstokke, medens Lavtraeerne og saerligt det
bedste Tammertrae, Egen, hgrer sammen med Stolpehusene, hvis Veegtgmmer kan ngjes med
Vbggens HRBRjde, og som kun behBvZr Langtrb til

Men Nilssons analysead ikke alene, taten befaestedéen ogsa i Danmark
herskende idém linezer udviking o g her er Troel s EkmwoorskeGardes n i
spredte Enkelthuse utvivisomt betegner et seldre Standpunkt end de lange danske, i Vinkel
sammenbyggede Laenger, har man vedratig Analogi slttet, at ogsa Traekonstruktionerne
tilharte forskellige Udviklingsstadier, og det er faldet selvfglgeligt uden ngjere Prgvelse at opstille
de fire Trin i Raekken fra Oldtiden indtil vore Dage: Treehuse, Bindingsveaerk med Ler, bindingsvaerk
med Mursten, GrundméirDet ser sa rimeligt og forstaeligt ud, at man pa Forhand geerne lader sig
o v er b é&womfeed Adel Jensen gar det modsatte, nemlig sparger om det kunne teenkes, at det
danske imdingsvaerk pa landditke kun er enaf bgnderndorsimplet udgave af detfte solide
bindingsveaerk pa fodrem atensokkel kgbstadshuseneler kommer et nyt argument i anvendelse,
idet Axel Jensekortleegger fodremmens geografiske fordelrdglandet og viser, dra dens
nutidigeudbredelse pa Fyn og Sydg#and erdet fristende at slutte, at fodremmiesammenhaeng
med bygningshandveerkets yngre nordtyske kgbstadsformer har kilet sig ind sydfra, mens bgndernes
stolper i det gvrige lanfbrtsatstar pa syldsten. Diffusionsstudiet fremkommerswn kritikform,
og ansporet heraf kan Axel Jensen derp3 disefodremmens omrage Fynhar stoperne
tidligere veeret sat psten som det bliver pabudt i Fyens Vedtaegt fra 14¢kongernehari 1400
og 1500°arene pabudt bgndeimarrejyllandat bruge syldstefor a skane skoven, mens det blev
forbudt atbenytte jordgravede stolpevlen i synsforretninger fra 160 g  1are@eloptreeder disse
endnu i stort taDerpa inddrager Axel Jensen de indre tagbeerende stolper i omrader med sulehuse
og hgjremshuse og aer pa grundlag af deres nutidifprekomsti forskellige egne af landgat
de sammen med jordgravede veegstolper tidligere har veeret udbredt over hele kibelet. D
perspektiv udvides etnografisied at blive sammenholdtedetnologiskeoptegnelser om
jordgravede suler og veegstolg@andt indianere og andilke europaeiskélkeslag ligesom
tidsperspektivet uddybesed arkaeologiske beleeg forug af jordgravede stolper under
Dannevirke, vikingetidensHedeby, i norske og svenske hustomter fra jernatdeg en udgravet
stenalderby ved Neckar i Tysklaridbanmark mangler de dog endnu at blive arkeeologisk pavist
jernalderens almindelige landbebyggelse.

Pa det overordnede plan fornaegter evolutionismen sig ikke: Bindingsvaerket far sin
egen teori om raekkelgens retning, desynes apa fra prdgravede stolperg suler over brugen af

aTroels Lund: Dagligt Liv. lll. Udgave I, S. 160. Fgrste Udgave Il, S. 140 (1880). Jvfr. Kornerup i Aarb. F. nordisk
oldkyndighed 1869, S. 185. Rhamm: UrZeltk Bauernhdéfe I, S. 550 (1908) [Axel Jensens note]
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syldstentil veegstolper pa fodrem.drkliningener allerede fundemed aftryk af flettede grerie
nedbreendt@usrester fra oldtidemmg pa dansk harrdet veeg ligesom detske Wand falge Axel
Jensen formentligin oprindelse i den fletde veeg (oldnordisk: veggder optraeder i
dialektudtrykketdo V e n d e om flettededvidjer PA samme made viser studiet af ord som suler og
ase i gammeldanske og dialektale kildigrat bsta udforskningen af deresldresagsindhold.

Dermed er en hel samling af klassiske etnologiske analysgk@ameti brug: evolution,

diffusion, funktion ord og sagamt kartografi, dialektologi, genealogi og dialektfkr at

bestemme det, der i dettpgar ekspliciteres som grundforskelldsondebyggeriets praksisemlig
stolpeveerkets negation af bloknkaet.

Chr. Axel Jensen konkludereaxxHoved m-1 et har her vbret a
danske Landsbybindingsvaerk, uden Fodrem, men med Vendreegpgdiaing, lige sa vel som
Suletagveerket har Aner mindst lige sa langt tilbage i Tiden som Blokvirket. Og skant det, der her er
meddelt, kun er ufeerdigt og mangelfuldt, turde det dog veere tilstraekkeligt til at fremkalde en
Omveeltning i dansk HusforskninBer bliver nu megen Sandsynlighed for, at Danmarks
langleengede Bgnderbygninger er meget aldre end formodet; man behgver ikke blot at henvise til
den islandske Aventyrsagas noget usikre Vidnesbyrd, men det kan fgres i Marken, at lige sa sveert
det er at byge et Langhus i Blokvirke, lige sa let lader det sig bygge i Stolpevirke og Sulevirke.
Problemerne flyttes tilbage til Oldtiden, og der abnes os videre Udsyn. Vi kan nu stille os pa lige
Fod med vorédNaboer mod Nord og Syd; selv om) behgve det dansktus ikke at vige for det
nordskandinaviske og endnu mindre for det saxiske; det far mindst lige sa stor Interesse for
Husforskningen. Vi kan endnu komme til at yde store og veegtige Bidrag til Husets
udviklingshistorie, og vi far en Pligt til at ggre vodirs a® s . 0

Med stolpevirkets hgje alder er banen ryddet for at vende tilbage til teorien om det
tvaerdeltdanghus og udforske dets varianters udbredelse for at se, om der ogsa her tegner sig en
selvstaendigidviklingslinie, der lader sig rekonstruere typokigog evolutionsena dansk grund
ogsaselvom detie netop ikkevar Lauridsens hensigt med at finde et nyt udgangspunkt for
spedfikationen af danske bgndebyggeskik og boligkulturDette skridt bleundledningsvist
preesenteret i 1910 i en anmeldelseadikel af Jargen Olrikder koncentrerede sig om at pavise
levn af zeldre byggeskik i bgndergardenes grundpldems Axel Jensen derfor placerer Danmark
som et afggrende genstandsfelt for udforskningen af bindingsveerkets udviklingshistorie, sa
fremlaegge Olrik et samlet program for kortleegning af planudviklingen. Det er deres feelles bedrift
at overbe@iseomen sadaendnu bevarentensitet af levn fra forskelliggamleudviklingstrin i
konstruktions og planlgsninger, at dansk gardforsknpigcerer signternationalt i udforskningen
af leengegardens evolution og kulturhisto@¥drik tager endnu den populeere, paradigmatiske
artikel Vore gamle bgndergaardia tidsskriftet Neer og Fjeern 1924 udgangspunkt i dilemmaet
imellem forestillingen om, at den eeklenlaengede gard er den mest primitive og forestillinggn om
at der er tale oranfeellesnordiskudvikling fra en oprindelig helhed af enkle, seerskilte bygninger,
der efterhanden bygges sammiéa.dette punkt har planteorien endnu ikke underordnet sig
kondruktionsteorienHan forsgger atophv e mods Pt ni ngen med den i d®,
Tilbgjeligheden til at forene en Raekke forskellige Rum i lange Laenger under eet Tag allerede
tidligt gj o’Dermsdgiyergak detnkekiateardstofen hgj &der, der antyder
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sambygning aén reekkeellerrad afrumi enstuehusleengeéRat hel aR@gal iomgg ®, Ol st
og de ordgrupper der antyder to | bnger: o0Sal s
bygninger i g-rden: Ol p@huesog(kdhuskp, oNBOH&O
0Brygger so ( br ygh uKonsekvengn ferdviklingstéorigh erf aedgrentdu s ) .
starei to muligetyperog derforfar et tostrenget forlgb. Den ene sekvens starter fra det, Olrik nu
benaevner deanleengede tygp hvorafvinkeltyperudvikler sig, derfra kommer ddreleengede type

og endelig defireleengede typeDen anden sekvens starteriaxalleltypen derfra kommer den
treleengede type og endelig den fireleengede type. Disse typer ser ud til at kunngpfedtsem

kulturlagi det meste aindet,isaerhvis man ikke kun holder sig til de store garde, mgséo

studerer de mindre brugyis man begiver sig ud i de fattigere eller mere perifert beliggende egne

af landetogtillige inddrager husmantisug med foskellige arter af neeringskombinatidderfor

tyder det p3, at ehere systematisk studium af typesrspredning og udbredel&an kaste lys over

deres udviklingligesom Axel Jensen har antydet det for konstruktigmernes vedkommmele. Det
havdeleenge vaat kendt, at det, Olrik nu betragter som den enleengede type, iseer findes i de
sydligste og nordvestligste dele af landet, ligesom paralleltypen iseer synes udbredbgmidt
nordvestjyllandTydede det ikke pa en stgwprindelig udbredelse aflgst af seméypologiske lag?

Med dette typtngiserende forskningsprogram syregsstor og lovende arbejdsmark
introduceret, den eneste trussel imod opnaelsen af resultater er tilsyneladende, at de gamle garde
forsvinder i hurtigt tempo og tager resterne af det tetge kildestof med sig i nedrivningelRor
at redde hvad reddé&an afoplysninger anseetteskitekten Halvor Zangenberg til ftretage
rekognosceringsejserrundti landet med henblik patopmale og optegne alle de traek, dadnu
kan samles ind geem feltarbejdeog dokumenteredviklingengennendekulturlag, museet
menerat kunne finde selveudbredelsemf gardtyperne i Danmaikogi bedste fald finde egnede
emner at hjemtage fysisk til Frilandsmuseet til belysning af typernes udvikling gennem
egnsvariatiorng naeringskombinatiotdermed biver Frilandsmuseedirekte inddra@t i den
nationale forskningssatsningfter at forskningen med Lauridsens kritik af Mejborg havde mistet
den firelaeengede gard som den gamle danskesddohst hardansk foskning endelig genfundet
den firelaengede type somtdsaerlige resultat af den danske gards kulturhistoeia.dliverigen
blomsten, men nu forstasvm det fuldt udfoldede endepunkt forwhvikling i klassisk forstand af
detkim, der er det logiske pottialei dettvaadelte laengehus, sodanner gardsplads pa sin tofte.
Det @ etforskningprogramog en redningsindsatier viser sig at kunndraekkeflere nationale
midler til i nationens kommende skeebnesemhiflen gardene forsvindemw sa hurtigt, at
Zargenbergog desenere medarbejdefé& mere endravit med at opmale, optegg kortleeggele
mange nye spaaf udviklingen Det geelderikke mindst idéen om, at ildstedered skorsteover et
par hundrede dravde bredtig pa grund af gentagne kongeligédopdeller inspiration sydfraog i
forskelligt tempaoaflgst de loftslgse stuehuse med lyre i tdgeed eendrede rumfunktioner og
planlgsninger i boligafdelingen til falge.

| 1925 udkormer Zangenbergs foredrag pa det tredie nordiske folketigs
folkemindeforskermgde i Kgbenhavn 1924m bind 31 i Danmarks Folkeminder. Med titlen
Danske Bgndergaarde. Grundplaner og konstruktigmmezsenterede den travle feltfoeskle
forelgbige resultater af muse@tgsamlingpolitik. Det er tydeligt, at der nu eanskstof fra

19



mange brugsstgrrelser samt forskellige gkotyper, driftsformertogervskombinationer. Der er

kommet et betydeligt overblik over de forskellige bindingsvaasigsagkonstruktionever
stuehuseneforskellige antal ildstedsorstenesamtderes fanlgsninger og gardplanerne som

helhed. Memmed C Axel Nielsensskarpekritik af Axel Nilssonsevolutionistiske argumentation
udfra o0en r en -lwigtyml&givar kohsiyruyeret sidemn Heresyn til forudseetningerne

for den forskellige byggepraiss in mente er det sldende, atuseets egen unifskning af
grundplaneoparbejde entypologiaf samme arsom Nilssons typeskemdeg ser ikke mange tegn

pa, at det som Bjarne Stoklund har antageprimaerthidrarer fra erelementaer etnologt. Maske

skyldes det snarere, at man tager teoretisk udgangspunkt i en kombination af Lauridsens tveerdelte
hus(hvis fordel er at eksplicitere et alment grundprincip for nordisk husbygning) og Axel Jensens
teori om stolpevirke (hvis forde@imvendter at eksplicitex et grundprincip i modsaetning til nordisk
blokvirke). Det farstebegreb ger, at man ikke kan slippe tanken om, at adskilte huse fremstar som
det mest oprindelige, det andet gar at den enlaengede gard fremstar som den mest oprindelige. Men
hvordan far manreudvikling ud af to tilsyneladende modsatte grundprincipper? Det gar man

Olriks evolutionisme med en tostrenget og konvergerende typeserie, startende med henholdsvis den
enleengede type og paralleltyp@a adskilte huse overfor hinandeder begge sig beerer det

firkantede gardanleeg i kimform. Derved bliver deundleeggendére mulige og ngdvendige typer

at lede efter som kulturlag: den enleengede type, den toleengeddeitdgarallelgard og

vinkelgard) den treleengede type og den firelaengedeitypélket faktisk er den struktur, efter

hvilken Zangenberg gennemgar de spor aflgds udviklingsstadier, hanener at kunne pavise

danske bgndergarde
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Zangenbergs opmaling af eksempel pa udviklingsteoriens fireleengede gardtype. Denne gasisrstuehu
i gvrigt af en udformning, Sv. Jespersen senere bestemmer som den empiriske realisering af begrebet
ovnhusEfter Zangenberdl925.

Samtidig formar dette typeskema at markere den danske gards oldtidsaner (uafhaengigt
af de nordskandinaviske bloklis me st simple el l er oprimitiveo
begyndt at blive pavist arkeeologisk pa dansk grund, ovenikagbet langhuse der ligger solret i
overensstemmelse med Lauridsens teori om laengehusets hensigtsmaesige orientering i
vestenvindsbeaelteZangenberg indleder derfor sin typologiske gennemgang med fglgende
perspektiverende konstatering: o0Den norske Ga
eeldre, mere primitivt Standpunkt end de almindeligst kendte sammenbyggede danske Laengehuse,
lagt omkring en firkantet Gaardsplads, og den nordsvenske Gaards Enkelthuse, samlede i reekke
som leenger uden dog at veere voksede sammen under ét tag, indtager vel rimeligvis et
Udviklingstrin mellem disse Gaardformer. Tilstedeveerelsen af den danskegedieeGaard og den
toleengede Parallelgaard synes man i tidligere Tid ganske at have overset, og dog betegner disse to
Gardformer sikkert det aldste kendte Trin i den danske Bondegaards udvikling, et Udviklingstrin,
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der ved sin Forekomst i Middelalderenpeg t i | b a g e 3?0 utigradt laustamtifean . 0
Ginderup i Thy tolkes af Nationalmuseets 1. afdeling som et aflangt hus fra romersk jernalder. Det
har lerklinede veegg®g Zangenberg menatdet har haft et sulebaret astag med terv. Ved at

forbinde dennarkaeologiske datering meeémmiddelalderligeslandske saga, der omtaler
sm-g-rde i Danmark med OHer berger, baade for
Enden af ét anded®®, knytte forbindelsen videre til en kommissionsbetaenkning fra h6#8
bagndergardene pa Mgn og endelig den enleengede types sene udbredelse i husmandssteder og gard
pa de sydsjeellandske og sydfynske ger, pa Algsld/estkysten og i Nordjyllandder alleligger

solret samt har atd og beboelse under samme tagermemuseets forskning sig det punkt, hvor

man karbegynde aare en kulturhistorisk sammenhagnigr bekraefter typens alder ogsilaets
brugbarhed pa dansk bondekultur

Ud over den fireleengede types stoidbredelse pa gerne og i @stjylland tegner ogsa
paralldtypens udbredelse i nordg vestjylland et billede, der kunne tolkes pa den made, at-de en
og tolaengede typer findes som randrelikter af starre udbredelsesomrader i seldre tid, mens den
fireleengede udvikles fgrst i de centrale dele af landet og derfid e med at brede sig til siderne,
hvor vinkelgarden og den treleengede type endnu dominerer. Men billedet gyikket,
brugsstarrelser, naturressourcer, driftsmader, naeringskombination, seerlige spredningsveje,
forskellig kulturgeografi, landsbytypgiransportforhold, handelssamkvem, kabstsedernes
beliggenhed og andre forhold kan veere med til at fortegne billedet af kulturlagene.
Konstruktionstypernes udbredelse hjeelper ikke stort, idet de gar det endnu sveerere at betegne et
omrade, der planmaessigbepges af sene kulturlagpm innovativt, nar det konstruktionsmaessigt
praeges af tidlige kulturlag. Det passer fint, at hgjremshuse med udskud, der betragtes som et tidligt
trin, findes i Nord og Vestjylland, hvor den enlaengede type og parallelgarden eediginen
sulekonstruktionens udbredelse pa Salling og Fyn modsiger denne teer®ohgund Hitt pa
Nationalmuseets 1. afdelinder er vedat fa hul padet systematiske arbejde med at lokaliseye
udgravedanskegernalderhustomter, tolker pga. stdfipdlerneet jernalderhus pa Mosom et
hgjremshus, hvilket kunne bekrzeften hgje alder af dette omradsggeskik. Fodtemmer ligger
fint i Dstjylland og pa Fyn, men umage pa Lolland og Falster, som konstruktionsmaessigt burde
veere en mindre innovativ del laihdet. Bulhusenes eksistens i sgnderjylland kan hdgeumed
adgang til skovtgmmer. At bgnderne erstatter lerklining med braendte sten og bindingsveerk med
grundmur i sydvestjyllandepraesenter det senest taenkelige konstruktionstrin, men
spredningsmeesgiggunne det have flere paralleller i stuens og andititelementers tilkomst
sydfraend i billedet af en mere autonom dansk udviklingssek¥@gst empirisk materiale farer
ikke til feerre modsigelser.

Udgravningen af jernalderhustomter, der bekreeftatetlevaerelsen af de tidlige plan
og konstruktionstypebliver et afggrende bidrag, hvis samspil med typologien ikke er uveesentligt,
idet deme gar det muligfor udgravernet fa blik forhidtil ubemzerkedengrke pletter i gulvlagene
ved at lede efter spaf stolpehuller fra jordgravede stolper, der typologisk kame bareenten
hgjrems eller sulekonstruktione¥ Spor af $olpevirket genihdes nu fra jernalderen, mens spor af
blokvirket udeblive arkaeologisk. | 1927 finder Hatbrandtomten af det femtalte langhus fra
romersk jernalder Fredsgpa Morstre indebreendte kaer og en hest, samtid&fat der er spor af
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ildsted i boligenden, hiket beviser, at der har veeret stald i den aretete af dette jernalderhéfs
Fredsghusets brandtomt har ifglgatHerveveegge uden stolpertogaekker tagierende stolper

inde i huset, der, fordi de ikke alle star paraiHatttolkes som hgjremsstolpemensZangenberg

typisk mener det ma veaeret tidligere trin i form af et &shus med krumme solgnaturgroede

tvejer til at baerdére asesom det kendes fra engelsk middelalder. Bortset fra denne diskussion
kommerdermed andre ortheleeg pa anvendeligen af Lauridsens tearin det tveerdelte langhus

men den arkaeologiske forskning tagesahul pa lange tidsrum for bondekulturens vedkommende,
idet der synes at veere belseg for at tolke den udgravede Troldebjergboplads pa Langeland som en
bondekultur frayngre stenaldeca. 2.500 ar f.krDa Gudmund Hateegger sine overvejelser ud til
drgftelse medrtiklenOldtidens landsby i DanmaikFortid og nutid 1936, er der kildemateriale fra
yngre stenalder og eeldre jernalder, mens broncealderen glimrer fragegit i de hidtidige
arkeeologiske fund. Modsaetningen mellem naerveer og fraveer bliver i sig selv en kilde til den videre
forskning, hvor Hatt i modsaetning til desgne typologiefor alvor geninddrager udforskningen af

de mulige, indre sammenhaenge imellezbyggelsesformer, bygningsformer, erhvervsformer og
organisationsformeisom specialisterne satte i parantes efter opggret med Mefborgde

tidsrum, der er tale om, ma klimaforandringer og samfundsforandringer medteenkafgjgtende
mulighedsbetingets for de forandringer, som lader sig afteadene i det udpreegede fraveer af
stedligkontinuitet i bondebrugets kulturlag§a samtidig med at typeskemaerne findes relevante, sa
udfordrer den manglende kontinuitet deres relevans. De nye modsigelsévée de nyere som de

eeldre perioders vedkommenskette en ny dagsorden, som kreever Nationalmusa@eede

metoder og analysemadgenovervejet og suppleret med bdadeyet helhedstaenkning og fornyet
detailkundskabDerfor ansaetir Kai Uldall pa Dansk Folkeuseum der i mellemkrigsarene

integreres i Nationalmuseet som dets 3. afdeling for Nyere Tid (bogdaorgerkultur efter 1660)

i 193809 41to unge lovende forskere med hver deres baggrogdnternationale orienterindpet

er den af Gudmund Hattkeeologisk skolede Axel Steensberg og den sprogvidenskabeligt
uddannede Svend Jespersen, der far til opgave til at videreudvikle en etnologisk forskning, som star
overfor savel uhyre udfordringer som afggrende gennembrud med hensyn til at omsaette
udviklinggeorierne i kulturhistorisk kronologi.

Den danske evolutionsteoris succesfulde kulmination: Teorien dokumenteres empirisk

At broncealderens bebyggelse endnu ikke er fymletr nu Gudmundatt anledning til den

overvejelse, at der kan veere tale om gartgkde kulturlag efter svedjebrugil gengeeld dukker

der efterhanden stabile landsbytomter op, der af skarmaterialet dateres til omkring vor tidsregnings
begyndelse. | Ginderup udgraves en landsby p& omkring 20 huse med et to meter tykt kulturlag, der
rummer op i syv hustomter over hinandeneB har eksisteret fra ca & B00 e.kr. Noget

lignende geelder en boplads i Vestervig, der har savel kvadratiske som aflange huse, de sidstnaevnte
med bade stald og bolig. Hatt slutter, at langhuset opféomersk jernaldergvs.op mod &r 0

som led i intensiveret kveegavl i et koldere klima, der indebeerer en staldningspraksis kombineret
med udbredt agerdyrkning fra stabile landsbyer. Hverken bebyggelse eller afdeekkede agre viser
tegn pa agrarkommunisme, ploViiesskab eller kollektiv omfordeling, men domineres af
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individuelle og ulige agerstgrrelser. Disse bebyggelser leegges tilsyneladende @gde i yngre jernalder
fra ca. ar 200 600. Skyldes det, at bgnderne far adgang til billigere jern, hvoraf de kan sme&de mer
effektive redskaber og dyrke sveerere jord ggventuelt hvor de histoke landsbyjorder blev

etableret? Vil det i sa fald betydat, yngre jernalders kulturlag skal sgges under distekende
landsbybebyggelser7afdeekningen aden avendte jordbeadjdningindgik spor fra &vel ard som
muldfjeeldsplov, denidstnaevnte som led i en plgjepraksis, der indeblznge hgjryggede agre.

Selve plgjningsforskningersom Steensberg efterhanden udvikler pa internationalt plan, bliver
saledes vigtidor at begribe de driftsmader, der kaave sammenhaeng mddn formodede

omleeging. | 1937-38 lykkes det den vegyske landsby Oksbaled Ho bugfor farste gang at

finde bade et koyfirkantethus og etanghuspa 38 netermed plads til 30 kreaturdéra germansk
jernalder Hustomten tolkes som en stor gard i hgjremskonstruktion, langhuset har haft tre rum med
skilleveeg imellem og dateres til.c 500,hvilket styrkerden tese, at nye jernalderbebyggelser pa
dette tidpunkt bliver etableret der, hvor vosgldste nveerende landsbyé&gger. Hatt finder derfor
empirisk stgtte for den antagelse, at de mange gde jernalderagre skyldes, at bgnderne har dyrket
svaerere og bedre jord op, hfamrder nu er grund til, nar lejlighed byder sig, at foretage

udgravninger de eeldte historiske landsbyer for at finde kontinuiteten dér.
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Denlejlighed frembringer museet selv, da det besluttes, at en firelaenget gard i den
sjeellandske landsby Pebringe rummer s& mapge afkulturlag i sine fine, gamle og forfaldne
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bygninger, at deskal nedtages og genopfgrasdmest muligt akin kildevaerdi i beholga
Frilandsmuseet som repraesentant for den sammenbyggede, fireleengeDettygoede give

optimale betingelser for at udforske bade anleegget og tomten nedenunder efter alle kegistens r
Steensberg udforsker og rekonstruerer farst de kulturlag, han mener at kunispdindfblandt de
eksisterende bygningsdele i takt matide skilles ad og nedtages. Derpa udgraver han kukmdag
under gulve og veegge pa hedenten med henblipa at sporele bevarede rester af gardens
tidligere stadietigesom ved udgravningerne @ forladte jernalderlandsbyers mangg &af tomter
under hinanden. Deeldstefire eksisterende bygnisfagi garcen dateres til omkrgnar 1700.
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Plan af den wldste del af Pebringegdrdens stuehus (jfr. pl. LXIII), formentlig opfort i be-
gyndelsen af 1700 drene. Tilhojre er den yngre skorstens fundament indtegnet. Grundstenene
under den gamle gavl ligger, navnlig i midterprofilet 2, betydeligt dybere end funderingen
under skorstenens ostside. Ogsd den gamle brolegning ved ostgavlen gér dybere ned end skor-
stensfundamenterne ved nordsiden, se profil 4. Af stuehusets ostgavl stdr kun en lille rest syd
for midtlinjen. Den nordlige del af gavlen stdr sin egen bredde for vestligt 1 forhold til stolpen
i nordveggen. Det var denne vag, der viste sig at vare kalket pa ydersiden, der vendte mod
den senere opforte skorsten. Men der har oprindelig her stdet en stojleveg med lerklining sva-
rende til den lille rest syd herfor. Den indre vag er rimeligvis opsat som beskyttelse for den
ovn eller esse, som fandtes umiddelbart indenfor (ildsted 3). Foran denne var der en grue
(ildgrube 4). I de to ostlige fag 14 bjelkerne hojere end i de to vestlige. Det kan skyldes, at
der ikke var loft over de ostlige fag, eller at loftet var havet af hensyn til brandfaren fra ild-
stederne. I lergulvet ld en gesimskakel fra o. 1625; den md stamme fra Karisegdrd, der var
i forfald fra o. 1650.

De 5 her gengiva figurer og figurtekstemed plantegninger dfebringegardens kulturlag er fra
Steensberg publiceringaf udgravningen ognalysernl 952.
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Plan af stuehus og stald i Pebringegirden i 1600 drene. Den pstlige halvdel (til hojre) var
stue, den vestlige halvdel stald. I stuen var der et dbent ildsted fremme pd gulvet og vest for
ildstedet en affaldsgrube. Foran den var der i gulvet anbragt en treramme, fyldt med sand
og smdsten. I stuens NV. hjorne stod vel egtesengen og langs stuens sydveg et langbord; de
tre gruber pa rad kan stamme fra bordets nedgravede stolpeben. Doren har varet i sydsiden
ud for ildstedet. I stalden var der grebning bagved kobdsene. I den sydlige del stod rimeligvis
hestene. Huset var bygget med jordgravede stolper og lerklinede vwgge. Taget blev bdret af

en raekke stolper, ymidtsuler«, langs ad huset. )

Steensberg tolker deapfartsom et lille stuehus med lergulv, ragovn uden skorsten,
grue og veegstolper pa syldsteémder det udgravne gulv dukker spor af en aeldre bygmieg)
jordgravede stolpdrem, der dateres til tiden fra ca. 1500660. Dette lagolkes som et bulhus,
der har rummebolig medaben ildstedi gulvet oglangbord pa nedgravede stolpeilen ene ede
samtstald i den andeande.Pa plantgningen er tomten sa godt som uskelnelig fra tomten af en
sulebyggefernaldergard med stald og ildhus i samme laenge. Det er oldtidskontinuitet, der toner
frem- sort pa hvidt. Ikke underligt, at tidefegfolk ogalmindeligt interessered@r et kick.
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PL. LXVII

HUSTOMTER UNDER EN GAARD L_ B Bl S o]
|PEBRINGE, KARISE SOGN. UNDERS@GT 1939-40
MAALESTOK: et 3% § METER AF AXEL STEENSBERG.

SIGNATURER: g% Granse for Lergulv O Stolpenul. 77 Brandt Ler og Aske (Jldsted). =~ \Omtrantlig ydre Umggrense Sten.
(T Grube « Undergrunden. {_.iGranse for Aske-eller Kullag. #'"*% Omtrentlig Granse for Oldtidshus &3 Lerkarshaar. <F Uag fra den yngste Goard.

Plan af de undersogte tomter under Pebringegdrden indtegnet pd baggrund af den endnu be-
varede girds grundplan. Hus IV er tomten af en nasten cirkelrund hytte fra den forromerske
jernalder (0. 400—0 f. v. t.). I midten har stdet to stolper, der bar taget. Mellem dem har der
vel veret en kort rygds, hvorfra sperene hang ned til yderveggen, der bestod af en kreds af
stolper indbyrdes forbundne med en rem og grenefletverk. Formodentlig har veggen veret
lerklinet. Et par gruber ligger 'ind til vestvwggen. I den ene fandtes bl. a. en skubbekvern.
Under gdrdens indkorselsport fandtes en stor affaldsgrube fra samme periode, gravet ned i en
tilsvarende kreds af huller. Her har der varet endnu en rundhytte.

Et endnu eksisterende, bemalet reneesgmme! i garden formodes at hidrénae
dette, gamle hus ogf have dannet skilleveeg mellem borendebaenken og staldeerden
eksisterende lade dukker endnu et kulturlagdep tolkes som d@blaengeimiddelalderanleeg med
midtsuer og stolper til bulvaegge opferL200 arene. Renaessanceleengen med stue og stald
formodes at veere bygget til detldreanleeg, sdledes at gardenstomkring 1500 er blevet
treleenget. midten afmiddelalderleengen, der ligger overfor rensessanceHusdds spor aéndnu
et nedlagt ildstedg lergulv. Dertolkes derforopfart somen tredelt lsege i form af efldhus
flankeret af herberg i den ene ende og stald i den anden
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Plan af middelalderens Pebringegird med to sammenbyggede lenger, hus II i @.-V., hus II11
i N.-S. Husene havde bulvegge, og taget blev bdret af svwre »midtsuler<. I midten af hus II
var der opholdsstue med dbent ildsted, i vest formentlig et kammer eller herberg og i ostenden
(til hojre) stald. Hus IIIs sydende horte til beboelsen, medens resten vel var lade.

Middelaldergarden halerfor oprindeligudgjort et toleenget anleeg bestdenderaf

udhusleenge bygget vinkelret pa laengen hetbergjldhus og stald. Under disse lag lokaliserer
Steensberg endelig spor af stolpehuller, han tolker eso rundhytte fra-300 fkr.

Vedat sammaholde middelaldertomtemedsin efterfglgendaidgravning af

middelaldeanlaeg landsbyen Hejningdyvor under det lykke at findespor af enleengede garde
med stald og boliginder samme taglutter Steensberg, atviklingsteorien nu kan verificeres: De
gieellandske udgravningers daterede data giver de feiksegempiriske belseg foiteorien omden
selvgroedekontinuerteog skridtviseudvikling af den fireleengede daresigardlige fra dens
enleengedgernalerpraegedskikkelse medidhus pa lergulv, abeiitisted og stald under samme
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tag,jordgravede stolpeterklining, bulvaegge og suletamg fremtil 1800 arenesammenbyggede,
fireleengedeanleegopfertaf bindingsveerk med aiper pa syldsten, sadtky og et stuehus med
brolagtbryggers og ovnskorsten sasttie, storstue og kamneed braeddgulve.

| Den danskdondegard Fra jordhuset til den moderne bondebdiig Vi og vor
fortid 1942,opsummeer Steensbergdviklingen af den enleengede bindingsveerksgard med
bulveegge eller lerklinindra de farste spredteifd afbondestenaldersdanghuse ogunde huse
medlerklinedevaegge eller graestarBroncealderen er endnu fattig pa fund, men fra omkring 400
f.kr. dukkerder sporop af langhuse med ildhus og stald under sammelleg.faste bebyggelse,
der efterladerig disse tomtettilskrives fugtigere klimaat kreaturerne staldes, der opsamles
gedning som spredes pa faste agre, hvikiger stabile landsbyer og tykke kulturlag. Fra omkring
ar 0 aflgses lerkliningen af greestarveveegge i et kotmgfagtigt klima.Fra 400600 bliverdet
tveerdelte jernalderhus langt og fagdelt med bulveegge. Der patseseg og naerhed til
enggraesning soffreks.i landsbyen Oxbgl. Denne flytning er ensbetydende med grundlaeggelsen af
de aldsteuvaerende landsbyédmvorfraudgravningeme iPebringe og Hejninge har pavist dan
videre udvikling kan falgegil lerkliningenigenbliver udbredt i middelalderen og flere laeenger
kommer til med lade og herberger, indtil den fireleengedetjaidst er fuldt udfoldet.

Hermed er bondekultuns danskebyggeskik fart som bevis for, at folkelivet ma
betragtes som et genstandsseit generisder udvikler sig efter sine egne love. Det berettiger den
etnologi, hvis betragtningsmade ggr det muligt at eksplicitere de indre sammenhaenge i folkelivets
forskellige udformning og omformningennem tiderne, der kontrasterer hinanden, selvom de i tid
og rum optaeder mere eller mindgrocessuelindviklet i hinanden som relikter, innovationer,
symboler tilpasninger fikseringer,funktioner,moder,afsmitnnger,betydningerspredningertegn,
reaktioner etc. Evolutionsteoriens udfdkieog anvendelse udmgntéenne etnologis meatmene
niveau Den gar det form af en bestemt idé om den kulturelle proces og dasorardominerende
begrebslogisk udgangspurdelv det mere specifikke teoretiske niveau, der karakteriserer den
etnologiske teenknirgsaerligekarakteri Danmark gennerhele den beskrevne periode.
Indkredsningen af den danske byggeskiks seerlige grundtreek og deresseilys udvikling
udmgnterenddig evolutionsteorierved at omsaette dens skematiske typologi til en kulturhistorisk
kronologi, der identificeredet enkeltéulturelement, dvsden danske gardom en selvstaendig
tusindarigproces med sin egen individualitet i forhold til andre bygdesls udviklingsproces.

Forsgget pat specificere den herskendanske fagtraditiontre niveaue ved at
ekspliciterederes sammenfiltrede proces med de modsigelser, meninger og kampe, der optager
sindene undervejfekraeftei sig en heskende epistemaodp, der implicitsynes at ligge til grund
for den succdalde forskningsindsats. Det er tidens herskende logiske empirisme, der ser det som
sin opgave at rense forskningen for det &g af metafysik, der ifalge empiristerne har forhindret ikke
mindst en videskab som etnologien i at gare sig frisgerden tyske idealismes holisme og
mytiske forestillinger om folkesjeefolkeand, nation, fortid, oprindelse, idé etc. Videnskabelighed
opnaes ved at tage udgangspunkt i indsamling af empwjsligsninger i formaf konkrete,
sansedata (opmalinger, billeder, udsagn, genstande, kort, arkivalier, udgravningévommgd
der kan skabes et fargtenpiriskkendskab til et emnes hidtil uagkuelige og ukendte virkelighed
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Pa det grundlag er det muligt at sammenliigke blot metafysiskinficeredeindbildninger, men
dokumenterbare kendsgerningéorm af positive sansedata. Med den komparative metode bliver
forskningen stadig bedre i stand tiladistrahere fra det, der blot viser sig at veere ligegyldige
tilfeeldighecer i datamaterialesa der kan defineres typebegreber til at tale om tingene med. De
udvikles som et ledat inducere sammenhaenge imellem tingenes forskellige egenskaber ved at
korrelere dem og finde samvariation imellem de egenskdbenser sig ikkeat veere tilfeeldige,
netop fordi de samvarierer pa dokumenterbare mader i mateMallet. erat kunnegeneralisere de
fremkomne resultater af deokparative metodesa de kan tillaegges gyldighed indenfor en
bestemt emnekredse | | er 0 k u Detvedrenvejem baneat featdformuleregenerelle love,

der formaliserer og kondenserer disse resultater, saledes at sammeahdengdgaeldendart
fremoverlader sig udlede, forklare og forudsigegt@nkelt og klart formelt logisk grundlader
udpeger d typer af empiriske data, der skal veere til radigbéske loves gyldighedrgves af ved

at undersgge, onte kan strukturerenberegning atle baner eller udviklingsretningeemnets
processerder gor det muligt at na helt ned til udsagn om de enkttaentersom lader sig
verificere eller falsificere et empirisk kendsgerningsmateriallesansedata

| det lys har udforskingen af byggeskikkene fulgt empirismensderne paradigme
ved d tage udgangspunkt i kritiskdrensning afomantikkensholistiske idéer om oprindelse og
udbredelse ablkestammergtniskegardformer, sprog mv. P& et empirisk grundleanset for
idealismens metafysi@parbejdeseser om kulturel udvikling, der lader sig formulere som en
etnologisk variant agévolutionismens mesnklelov for al organisk udvikling retning Med den
som udgangspukb induceres et typotgisk skema af udviklingsstadjgrvormed empirien sgges
kortlagt systematisk. Derved kan den teoretisk udledte udviklingssekvens prgves af og den bliver
efterhAndemed stigende succes omsat i en empirisk dokumenteret kronblergied er den
skematiseredeetning for den danske gards udvikling verificeret som en kulturhistorisk
kendsgerning, der bekreefter anvendeligheden aédelutionistiske lov.

Svend Jespesensfire-dimensionelldorud med den herskende fagtradition

Nar jeg ovenfor antydest beskrivelsen af fagtraditionens niveausig synes at bekreefte en
herskende epistemologi, stiller jeg implicit det spargsmal, om den episterikiiediot er tilsede

i den etnologiske diskursnenogsdmaopfattes som et synspurfkir sig, det vilsige et synspunkt,
der ikke kan stalene og uimodsagt. Med Lauridsens formule(irgpgrgsmalet om modsatte
gardformey skal det empiristiskeynspunkimaskeses som udyk for en endnu ikke ekspliciteret
men konstitutigrundforskelimellem modsatte mader at begribe den videnskgb@lioces pa i
denfilosofiske diskurs, der stikker dybere end kritikken af romantikkégesomden moderne
empirismeer vendt imodde maderat begribe videnskabspressen pa, som den modsiger, sa
konfronteres den af sine egne kritikere, sherdsiger den. Hvis vi vil mere ettdbt hermeneutisk
leve os ind i de beskrevne fagfolks selvforstaelse siden Mgjbodgt ngdvendigt at have gjnene
atne for, at der og for sigkan veerdlere mulige madr at begribe processen pa, hvis indbyrdes
modsigelser betinger deres seerlige synsphwét i seeiog derfor udgeen ngdvendig del af det
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samlede billede. En sadan abed for negationens betydning menevaesentlig bade for at
begribe, at deoverhovedevar fagfolk, der indledte en grundlaeggende kritik af
forskningstraditionen som helh@d et tidspunkt, hvor dens succes syntes absmjutr at kunne
begribe, at der var andet og maske mere pa sgileenpirismen selv er i stand til at se.

Den kritiske dialektik : Opgar med empirismens typebegreber

| sit efterladte manuskri@tudier i Danmarks bgnderbygninger. Gaod) stuehustyper. En

etnologisk undersggeldéea 1943er det tydeligt, aSvend Jespeen gennem en arraekke havde

udviklet et skarpt blik for den herskende forsknings selvforstaelse og dens umiddelbare problem.
Om Steensbergs tolkning af Pebringeg-rdens ku
arkaeologiske fund, det torummedenaldershus og den midd&larlige, T-formede Pebringegard

med de ovenfor naevnte skriftlige vidnesbyrd og @vrige kriterier, kan det ikke nsegtes, at man
umiddelbart er tilbgijelig til at give sin tilslutning til teorien om, at den danske firleengede ggrd er
hjemligt kulturprodukt, der er fremstaet af det énlaengede jeernaldershus ved tilfgjelser af nye huse
eller leenger, efterhanden som der blev brug for det. Men undersgger man foehudgienere og
underkaster dendoe, man her er standset ved, en detatjéritisk prgvelse, kommer man

imidlertid til en ganske anden opfattelse. Hele det udviklingsforlgb, man har opstillet, viser sig
nemlig da at veere ikke andet end en blot logisk tankebygning, der er ganske uden holdepunkter;
ingen af de kriterier, derérr e mf B3rt, till ader de S utninger,

Bjarne Stoklund, som er den efterfglger, der har skrevet mest om Jespersens indsats,
tolker dennes kritik som den filologisk uddannede etnologs metapkildekritik, der tager den
arkeeologisk tadende tomtudgravers rekonstruktion af gardens stadier under grundig behdhdling.
Det er ogsa korrekt, at Jespersen leverer en bidende kritik af Steensbergs tolkninger, saardenne
ude af stand til at tilbagese. Jespersen er kort og kontant: En tomtandgr kan aldrig veere sikker
pa at det, han findeer mere end et fragmeat en tidligere helhed. Det kankavrotten heller ikke,
men nararkiverne viser, atddet tidspunkt, hvor Steensberg har belaeg for, at stuelfarget 4
fag, da stodgardenopfait i Hovedkrigs og portionsjordebog over det tryggevaeldske
regimentsdistrikt for ar 1718edialt 48fag hus sa var der tale om egérdaf en helt anden arénd
den Steensberg forestiller sigormen for et samtidigt stuehus pa en gard af den starreléelge
ryttergodsarkivalierne fra samme ar paltbfag® Dette er imidlertid ikke blot et spargsmal om,
hvilken kildegruppe, der leverer flest palidelige data. Uanset arkeeologisk eller arknettsteer
konsekvensen ampiristens epistemologiske pibdsme det afggrendedvis man ngjes med at
teenke med dpositivt tilgeengeligesansedata, et er beleeg for, s& nar manndgaeligtil det
forskningsresultat, anan kun kan regne med, gdrdeni aller nyeste tid er blevet direlaenget
anleeg, alene foli empirisk dokumentation for, at der skutiave veeret lige s mange leenger
tidligere stadier, ikk¢leengere) findes. Btidenskabsideal, deyar ud pa kun at taenke gardens
stadierpa grundlag afle positive sansedata, der kan blotleegges, vil af atemeedgrund
frembringe et empirisk resultat, der bekraefter, at udviklingen gar fra det enkle til det udviklede.

Den indre sammenhaeng imellem bestraebelsen pa at na frem til en lov pa grundlag af
sikre beleeg og bestraebelsen pa kun at belyse lovens gyldigliedositive kendsgerninger er
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derfor i sig selv egnet tilatferesll ut ni nger o0der er ganske udeno
oetnologiske holdepunktero: oDet, man for det
ogsa hos Olrik og Zangenberg, endgpeinddeling, der opereres med. Man savner her en
forudgaende analyse af de radende formforholtaitiensynet til de radende etngiske forhold, i

farste reekke detdende brugsbehov (ejendomsstgrrelsen, deende driftsform, kreaternes og
avlenspasning og behandling o.s.v.). En sadan analyse, der skaffer klarhed over, hvorvidt der er et
samspil mellem de radende etnologiske forhold og de forskellige gardformer, ma ngdvendigvis
danne grundlaget for en indbyrdes bestemmelse og fglgende klassifidgper af disse

forskellige formerl sin undersggelse af forholdene i Sgnderjylland er Lauridsen, som det ovenfor

er fremdraget, inde pa det rigtige spor; men som det ogsa allerede er sagt, spiller et begreb som
ejendomsstgrrelsen kun en rolle fomhahans analyse af formforholdet; han benytter nemlig ikke,

som man skulde vente, sin analyse til en virkelig typeklassificering af gardformerne, men standser
ved den blotte konstatering af de forskellige former, og i sin teori om gardformernes higjerie t

han intet hensyn til spargsmalet; her opererer han tvaertimod med de forekommende former som
forskellige typer. Det er med andre ord rene skematyper, der er opstillet alene pa de nggne
grundplansformer. Ikke desto mindre repraesenterer imidlertid tyjgssefor Lauridsen forskellige

trin i den hi%toriske udvikling. o

Hvor forgaengerne har sggt at tolke sig frem til gardenes udformning fer 1800 ved at
nippe til de arkivalske kilder, ved filologiske tolkningereaikelteudsagn Ribe Oldemor, en
islandsksagapg Jydske lov sangamledialektords etymologi etcsa gar Jespersenssgmatisk til
veerks og gennemtaerl det righadige materialdra eneveeldens skriftjgjorte administration 16-
og 1700 arenaler findes arkivernes udskiftningskorjprdebger, skifter,synsforretninger
ildstedsskattelister mv.for udsagn onpraksis ihusholdning arbejde og byggeskik gandets
garde Her kan han dels finde sammenlignelige oplysninger om gardenes hartkorn, besaetninger og
bygningsbestand, dels oplysningen leengernes benaevnelser, beliggenhed og indratlindets
forskellige egneAlt dette ligger omhyggeligt transskribereg de relevante benaevnelser indstreget
med farveblyant hans arkiv pa Nationalmuseets 3. afdeling og gjorde det muligt for haayda s
hele forestillingen om den fireleengede gardgeualder i seenk. Generelt visartallet af faggig at
afheenge afiardens bygningsbehov, méespersen kan vise, efter svensk&rigene og fremmee
troppers heergen i landet tdgttid, far bygningsbehat igen va opfyldt, hvilket har forledt de, der
nippede til arkivalierngbl.a. dentidligere naevnt&ommisionsindberetning fra Mgn 1684l)at tro,
at gardene tidligere havde faerre leendespersens beregninger fra 1690 ernes ensartede
synsforretningeover ryttergodserne rundt om i landéger, at de treog fireleengede garde pa det
tidspunktudgjorde 80% af samtlige garde pa gerne og i Narrejyllandenginderforsyning med
bygning der fulgte efter svenskekrigen 168Btyder paat de fgr 1660 snare har udgjort en
endnu starre procefft Ogsa Lauridsehavde benyttebygningsdehovet i sin argumentation for det,
Jespersen kritiser er offsomkoattil atdénneaudgangspuddatders k e ma t
efterfglgende danske grundplamelutionsme. Jesperse@peger imidlertid en indbygget
modsigelse i Lauridsens argumentation:

OMed denne betragtning af g-rdformerne
end hans undersggelser tillader ham; ja, i virkeligheden slar hans undersggelset fmddlerne

33



bort under hans teori. Ud fra en sammenligning mellem de eksisterende forhold og de forhold,
udskiftningskortené og for Nordslesvigs vedkommende de neevnte synsforretriirigder

(komme)til syne, konstaterer Lauridsen som naevnt, at deerigede gard i 186@llet vinder en

starre udbredelse, og dette begrundes med arhundredets bedre gkonomiske forhold. Og hermed er
der ganske rigtigt konstateret en forskydning i formforholdet, men heller ikke mere; i denne
forskydning ligger der absolikke i sig selv noget holdepunkt for, at de forskellige gardformer

skulde veere forskellige, endsige kronologisk forskellige typer, tveertimod. Sagen er nemlig den, at
for det farste fandtes jo den firlaangede gard800 i starstedelen af landsdbm den eifog i 1700

tallet heller ikke var ukendt i Nordslesvig, og for det andet adskiller den firleegdedesig ikke i
anleegsplanen hverken fra den treleengede gard eller fra den toleengede parallelgard; ved alle de tre
gardformer finder man det treek, der af Lidgen sel¥ved sammenligningen med det saksiske
gardanleeg fremhaeves som det seerlige kendemeerke for den danske gard, nemlig den tilstreebte
omslutning af en regelmaessig firkantet gardspladsis derfor det alene er 18@allets bedre
gkonomiske forhold needet deraf falgende stagrre bygningsbehov, der har bevirket, at den
firlzengede gard har vundet terreen, pa de to andres bekostning, er det ganske abenbart, at den
firlzengede og den treleengede géard og den tolaengede parallelgard ikke kan vaere forskelige type
men kun er etnologisk bestemte varianter af samme type, som det straks nedenfor skal neermere
godt g*Br es. o

Karakteristisk forJespersen er, at han ikke anvender en giksenende
betragtningsmade ovexf de fejltagelser, han kritiserer Steensberg fdegd, men tveertimoser
dennes indsaisom et led i en hel fagtradition, der hauridsens opggr med Mejborg 60 ar
tidligere som afsaet og den aktuelle strid som sit forelgbige slutprdaieiker de almene traek i
dennefagtradition sonhelhed, han fgrstr pa jagt efter, fordiunde kan danne udgangspunkt for
en specifikation af de modsigelser og fejltagelser, som kommer til udtryk i de forskningsresultater,
han betvivler. P& dette plan er han enig med Laurids&rein generaliserende analysele ma
erstattes af en geificerendeder som sin fgrste bestraebelse sgger at skabe overblik og finde de
mest almene treek i et emne, der kan dannangkpunkt for specifikation akts mulige
formvarianter Han er ogsa enig i, aer ligger et afgerende udgangsgtfor specifikationen af et
bestemt gardbegreb i depecifikkeform,0 der t i |l str Pbte en sammensl u
g - r d s p,Ihalleetgeg veader tilbage tiMen derudovesgseetter Lauridsens argumentation
mod Mejborggrundlaget (det tveerdelte hus odsdearianter: 4, 2-, 3- og 4leengede gardddr et
typologisk udviklingsskemader- i Jespersens analyssom det mest almene treek de naeste 60 ar
saetter dagsordenen for de stadig flere selvmodsigelser, den danske gardforskning vikler sig ind i for
atfa tingene til at passe sammen.

8 Hist. Tidsskr. 6.R.VI,p.55

b sa.st.p.77 anferer Lauridsen, at ved den toleengede parallelgard er de to dbne ender af gardspladsen lukket med hegn,
séledes at denne er lukket. (...)
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Derved genintroducerer Jespen en betragtningsmafta Sundt der ser
begrebsnegationer som det, der konstituerer begrebers indhold, og modsigelser som det, der driver
begrebsudviklingen videre. Ogsa her er Lauridsens fp&ust grundforskellerkonstituerer to
modsatte gardformsigreber, i trad med JespersererMsavel negationens betydniiog begreberne
som modsigelsernes betydning for videnskabsprocessens dysadiikkte i modstrid med den
logiske empirismes positivise og formallogik hvor A aldrig kan veere det samme som #ékel
den forstand har ogsa min beskrivelse af fagtraditionens madiwikle sig pa, i en form for
modlys profilereempirismens selvforstéa, idet fagtraditionen, som jeg ekspliciterer,darst og
fremmesthar veeret drevet videre lfassemodsigelser odpererigebegrebsnegationerdet lys
bestar kunstefor Sundt og Jesperseéat tage ved leere af de modsaetninger, der er i artiegteer
negativitetens arbejde, kritikkens indsatg, lolner vejen for en dannelsespracisspersen indleder
i den andsit manuskripStudier i Danmarks bgnderbygningareddette citat af Eilert Sundt om
videnskabsprocessen: o0Den ene Dag skal wunderyv
den anden, eh ene Forfatter skalselv gjennem sine Feiltagelseveere den anden til Vink og
Veiledning. Paa den Male dages debg lyset voxer, og et Studium, som fordyber sig i det Smaa,
kan Dblive Forberedel sen t*?Héleidgenampal hugdrededds i gt i
forskning pa grundlag af sansedatainhduceré den teoretisk lov, hvorfra man efterfalgele er
blevet i stand til atleducere de typer og den udvikljrpm nuader sig verificere empirisk, er
forladt. Og den forladesl fordel for en udforskning af de brugbare begrebsnegationer, der er
ekspliciteret i den hidtidige forskning og de modsigelsersdattidiger et vink onstore,
udestaende vanskelighederaiglvorligtbehov forkorrektioni uden tviviaf hele udgangspunktet
for denhidtidige problematik.

Naest efter det epistemologiske brud demonstrerer Jespersens fokus pa den
dominerende modsaetning i selve gardforskningen, at hans fremgangsmade bestar i at tage
udgangspunkt i det mest almene treek i den problemstilling, der komuoher lup. Her viser det sig
straks at veere en illusion, at dansk gardforskning kan betragtes som eri pipoden samtidig at
se den ikke blot som nogfetr sigi forhold til nabolandenes forskning, men ogséa s for sig
lige sa dybt involveret i des forskning, som den er nzervaeremden danské og i dette tilfeelde
tydeligt i form af modseaetningernes identitet. Vi har set, at man ikke begriber Axel Jensens
konstruktionsevolutionsteori uden at se den som et bade spejlbillede af og modbilledteltil A
Nilssons konstruktionsvolutionsteori. Memlet forholder kun toppen af et isbjerg, hvis grundtraek
Jespersen derfor gar tikin helhed for at kunne intervenere i diskussiomeam tyske forsker K.

Rhamm der iseer er kendt for sin udforskning af berirde i det tysklaviske skovomradéar

siden arhundredets fgrste arti vaanéénstneerveerend@glimrendeved sit fraveer) den danske

forskning, anmeldt af Olrik ogepraesentant for en tysk forskning der modsiger den danske, og som

i veesentlig graddr veeret tiet ihjel i Danmark, indtil Jespersen tager diskussionen op i sin fielhed.
Men den veesentligste figur er den stokholmske etnologgsofeSigurd Erixon, der frsit faglige

fyrtarn pa Nordiska Museet og universitetet i Stokholm gennem en meaidsksatte

dagsordenen for europaeisk etnolddg@nmodtog elever fra mange europeeiske lande, der af Erixon
blev indviet i en greenseoverskridende etnologisk forskning med holistiske idealer om at begribe de
klassiske byog bondesafands livsformer i derg helhed"* Hertil hgrte udforskningen afe
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statslige betingelser, regionale kontraster, transnatisaanenhaengstrukturelle forandringer,

innovation og diffusiorsamtdet moderne samfunds mere klassespeciféda regionalt betingede
forskelle i livdform-s a mmenf at t et i det, han kal desperseddet e
er dybt inspirereaf Erixon i sin made at formulede d etnologislkebetr agt ni ngsm-deo p
hele hangrogramfor en moderne etnologiestaende af landsdsekkende askidier,
oversigtskabendfeltarbejde (som f.eks. de landsdaekkende bondegardsundersggelser gennem 10

ar), lokale punktundersggelsenternational orienteringg indsamlingaf oplysninger om alle

ohver ddadbensgder 0, der er Ilvsfdrresom hethedernerbla.at udf or
spargslistebesvarende meddelere fra hele landet i Nationalmuseets Etnologiske Undetsagelser.

Farkapitalismens moderrarbejdsplads blev adskilt fra boligen, wg@rden savel
landsby som kgbstad det stagor stgrstedehaf ernver (produktionsmiddebesiddendelvsform
foregik. Den varbade kakken, bryggers, boligerbergyveerksted, magasin, stald, lo og lddeg
derfor struktureret som en enhed af de indre sammenhaenge imellem alle de ngdvendige former for
praksis, @ér dannede disse rumfunktioneld over herregarde, kongsgarde, lens/amtsgarde,
ryttergarde, tinggarde, preestegarde, mallergarde, geestgivergarde, kabmandsgarde og bondegarde
(incl. fiskergarde, strandfogedgarde, skudehandlergarde, kulsviergarde, hardisdsiode,
smedegarde, etc.) indgar ogsa de forskellige formvarianter af kabstadsgardene i den etnologiske
prodematik. Sigurd Erixon ekspliciterer i 194ted Falun stads livsformsspecifikke garde som
eksempelstudie, saledambetsmannagardastorborgergadar, bergmansgardar
gruvdrangsgardarhandelsgardar, fardgardang hantverkargardaisom syv karakteristiske former
forgardeil70g 180006 -~r enes ¥ Samletstdd gardko@ hyggeskikocentralt i
etnologien, og udforskningen heraf var gennenegaiioner dens flagskilzrixon stodcentralt i
udforskningen aéuropeeiske byggeskikke og gardformer som helhed. | trad med tyskerfor
udlaegger han$venskajardstyper RIG 1919 for bandergardenes vedkommernided e n s k = n s Kk
danska garden som en 6verg&roch korsningsforeteelse, dar kvardréjande nordiska drag blanda
sig med vasteuropeiska och frankiska typer, av vilka den sistnamnda fatt 6veSkifygingarna i
olika delar av omradet bero mest pa narmare eller fijarmare belagenhet till de olikasyper
huvudomraden men ocksa péa de olika bygdernas storre eller mindre konservatism.

Jag har har velat belysa sammanhanget mellan de nordiska och de kontinentala
gardsformerna, men samtidigt betona de gamla och starka motséattningar, som finnas mellan norr
och sdder. Det intensivare jordbruket och den mera utvecklade boskapsskotseln samt virkesbristen
inom kontinentens centralare delar har koncentrerat gardsanlaggningarna pa annat satt an i
nordend*’ Vi mgder her en polaanodsaetning til den danske forskningslitions selvforstaelse. |
det gjeblik denne tradition begribes i sin europaeiske sammenheeng, farer dennes dialektik det
perspektivskift med sig, at ogsa dens genstand, den danské @gifdr sigma betragtes som det,
Erixon i 1919 skanselslgetwerfor et nationaltikon kalder en krydsning og et overgangsfeenomen
imellem centraleuropaeiske og nordskandinaviske forergar med andre ord objektet ligesom
subjektetLigesom forskningstraditionen i Danmagk betinget af sin pladsr sigog funktioni
deneuropeeiske, sa er den traditionelle byggeskik i Danmark indelddturopaeiske naboers
skikke, ligesom e er neerveerende i den danske. Modsaetningernes identitet i forskningen
genfindes i dennes genstand og bestyrker Jespgkritik af at gardforskingensnationale
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selvtilstreekelighedlede dansk forskning selv pa vildspddet eri det lysikke ligesa underligt,
som det er videnskabeligt skadeligt, at Erixons teori fiekélev eksponeret i den danske
diskussionDer ertale omenutvetydignegaton af den danske teori om den firkantede danske
gards selvsteendige udviklinddanmark.

| Erixons opfattelse af de almene traek var der ikke blot tale om steerke modsaetninger
imellem nordiske og kontinentale gardformer, men ogsa om to mader, huse indyditeges pa
der gar pa tveers af de farstnaevnte modseetniag@ndgardarna i Europa félja huvudsakligen tva
olika systemAntingen utgor flertalet hus eller rum, t.ex: @ch boningshus, ett gemensamt
komplex, stundom till och med liggande under samrkaeter ocksa aro husen grupperade kring
en fyrkantig gardsplan, dar boningsh fahus kunna vara forenade eller sarsklltfgpdelningen i
man och fagard saknas 6verallt bland bonderna utom hos skandinaverna og finskirfoikst
soder om Danmark utbder sig det sachiske huset fran sddra Vestfalen och fram til Oder. Vaster
darom ligger defriesiska huset, men sdder och dster om det sachsiska huset finnas fyrsidigt,
stundom kvadratiskt kringbyggda gardar, som néra ligner de dadsiska. | mellerstach
nordostra Tyskland, 6vre Osterrike och delvis i Bajern, laggas husen da garna i langor, med
langsidorna in mot garden (...). | Sydtyskland synes denna gardstyp utatsitingscentrum. Har
forekommer den dock oftare i sin andra huvudform, dar gignsav garden blott bestar av stangsel
med port mellan sidoléangornas gavlar, vilka da vatta mot gatan. Denna form har en mycket stor
utbredning och har spritts dsterut 6ver stora delar av Ryssland. Eshera tendens, som skapat
de bdla typerna, vilkd samanforas under benamningeéen frankiska garderDet ar icke omojligt,
att det ar sadanna anlaggningar, som den romerska lantgétademistica? vars spridning 6verallt
kan pavisas inom det gamla romarvaldets granser, som varit normgivande for fOsterom
Oder samt omkring Weichsel har den frankiska garden natt Ostdbgjtfrankiska huset har foljt
samma vag, blott nagot ostligdfeEmellertid efterbildade slaverna den frankiska gardsformen,
varvid typen med gavlarna mot gatan mest slagit igenStorRyssland och den mellantyska
formen i Lill-Ryssland®

2 Hugo Blumner: Die®mischen Privataltertimer i Handbuch der klass. Altertumswiss. 4 B. 2 Abt. 2 Teil. (1911) sid.
69ff.

® Om ryskar gardar se bl.a. Heikel a. a.: Rudolf Henning a. a.: K. Rahmm: Die altslawische Wohnung, i Ethnographische
Beitrége zur germ. Slaw. Altertumskunde, Abt. Il, Teil II.
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FIG. 37. GARD I CURAJEWO, UFA, RVSSLAND. FFTER
HEIKEL, DIE GEBAUDE. i) PORT MOT GATAN, a) Bo-
b—¢) KOKHUS, d) KOKHUS FOR KREATUR,

A, f) FAHUS, g) BODAK, h) SOMMARSTALL
OCH LIDER. UPPTILL FAGARD MED RADER AV 3PPNA
LIDER, MED RUM FOR KREATUR.
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¥IG. 25—26. FAGELPERSPEKTIV OCH PLAN AV GARD I NIEMI VID TORNE ALV, FINLAND. EFTER OUTIER 1736

Russisk og finskirbyggd gardi
Erixonsartikel Svenska Gardstyper.
Rig 1919.
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Sannolikt maste de fyrsidigt kringbyggda gardarna i Sverige och Finland betraktas
som resultat av samma@mning, fastan i sjalvstandigare gestaltning pa grund av avstandet. Mera
direkt har den dansgkanska garden paverkats av den frankiska, som fran @deWeichsel
omradet spritt sig vasterut. Icke endast i den nara likheten med den mellantyska fodetta &
pavisbart utan har har aven de kontinentg@ialarnas fagardskaraktar slagit igenom. Detta har
emellertid skett pa atminstone tva olika satt. Som forut papekats bilda uthusen i Sydsverige, men
ocksa ibland i Danmark, en trebyggd figur, som utgéde@ds huvudstomme. Mangardslangan
fyller den fjarde sidan och mangardspartiet pa dess insida ar alldeles bortreducerat. Slaktskapen i
form och karaktar med den frankiska garden ar ofrankomlig och exemplen frdn Pommern och Posen
(...) visa, att aven i dessialar av kontinenten ett trebyggt fagardsparti ibland kan urskiljas, som ar
nagot skilt fran manbyggnadef®

Erixon gengiver dette stik af Gamla Uppsala by &r 1709, hvor mangard og faegard er delt af en laenge
Efter Erixon 1919.

Den of yr by ¢uifdlge Efixons owersigben europeeisk ag
bygningskultur betegnet den frankiske gard, der har veeret levende psidesisden rmerske
landvilla, og somer spredt videre mod nord og gst for Limes i de germanske, slaviske og nordiske
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skov og slettebgder, sa den lgbet af middelalderetilige bliver udbredtpraksis i savel det
nordligste skandinavien som store dele af Rusland. Den danske tebestEnmer det tveerdelte
hus og dets flerleengede varianter omkring en gardsplads somaerigkbygningss k ii k 0
kontrast til det | angdeyskeygnegslks khusrog degtset
europaeiske teori udtryk for en i empiriprincippets forstand udpreegietalbundenhed® Det er
denne regionale bundenhdésperserser som hovednasigelsen, og det tyngdepunkt hans angreb
derfor ma rettes imodErixon er allerede i 1919 i feerd med at specificere den frankiske gards
almene traek ud i adskillige formvariantder har en forskellig regional dominans. Dennes
spredning kakortlaegges ogyder pg at deflestedanske garde tilhgrer en feegardsvariant med
mgdding pa gardspladn, hvorimod mellerpg nordskandiaviske bgndei maske betinget af
fabodssystemetharudspaltemangard og faegard som to firkantede gardspladser, efter at
firkantformen er ndet nordpa, merantager Erixon far de pommerske godser fik en lignende
form.

Den treleengede variant med hegn eller gaerde ud mod landsbygadeer udbredt i
Pommeren og Pos@enfindes derimodSydsverige oga Sjeellandhvilket Erixon i1919 mener
kan have sammenhaeng med de intense handelsforbindelser fra tidlig middelalder mellem de to sider
af @stersgen. Selv formen med stald og bolig i sammeelgeleg i Danmark betragtes sem
enestaendeelikt, der paviser det afgarende link tiljatderhuset, er vidt udbrep kontirentet.
Men internationalt er det danske synspunkt omdiskugdiesede i 1919Mejborgsveerk (udkom pa
tysk i 1896)og Lauridsens forskningr naerveerende i den gveiguropaeiske forskning ayaftesi
Erixons oversigt

oDen frankiska g-rden upptr2der emell ert
att bonings og fahusen @&ro sammanbyggda. Denna anordning &ar aven ganska vanlig i Danmark,
men det vill synas som om detta, dar det forekommer, vore ett relikt fradrettiistand, da
gardarna ej voro fyrbyggda. Sdsom Lauridsen i kritik av Mejborg Vis@afjorde kostallet vid
1700talets borjan en del av manbyggnadslangan i Slesvig och Sydjylland, men aven pa Fyen,
Lolland, ja delvis aven pa Falster. Fran 1580 ahéir exempel pa Fyen, att bonderna bodde under
samma tak som kreaturen. Ofta lag logen emellan boningsrummen och fahuset. Vinkelformen har
varit mycket frekventerad. Trots Lauridsen maste man anse denna typ beslaktad med den friesiska.
Mera direkt patagligériesiska hustyper kunna pavisas i vastra Sle$Ngturligtvis finnas har
ocksa en del beroringspunkter med det sachsiska huset. Da senare den fyrbyggda frankiska formen
fran de stora 6arna rycker segrande in 6ver hela det danska omradet, far garalsddgn gestalt,
att boningshus och fahus forbliva sammygdda, vanligen i vinkel, (...Detta galler naturligtvis i
framsta hand de nyss angivna omraden, dar den fyrbyggda garden forst undech7m8D6talen

aJmfr. R. Mejborg: Nordiske Bgndergaarde i det XVI:de, XVIl:de og XVIIl:de Aarhundrede I. B. Slesvig; Képh. 1892.
P. Lauridsen: Om dansk og tysk Bygningsskik i Sgnderjylland, dansk Historisk Tidsskrift 6 R. VI.

®Jmfr. Mejporga.as amt ovan anf. Arbete oO0ODas Bauernhause i m Deut
Architekterr und IngenieurVereine 1906)
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slagit igenom, men aven pa Sjalland fismarstaende fornidiksom ocksa ibland pa svensk
omr - e. 0

Erixon fglger saledes den danske opfattelse, at bolig og stald i samme leenge er en
relikt fra den enleengede gard samt at den firelaengede type er en sen form i Danmark. Men han
anerkender ikke &uridsens absolutte skelnen imellem dansk byggeskik og det saksiske hus. | sit
store veerkSvensk Byggnadskultfra 1947 tager han ogsa parallelgarden op, idet han mener at
genfinde den tilstraekkelig systematisk udbredt til at give de danske #ersieat betragte den
som en seerlig formvarianblandt andegamle danske landskabenen vender igen forestillingen
om, at det nationale er nogfer sig, til at veere en del af et helt anderledes udbredt kulturomrade
oDet stora | and o mromsiler, Skagevagk oghiKattegat) harpa etndjug, tsom
ibland uppgar till mer an halva Sveriges bredd, under olika tidsepoker reageret likartat och f6ljt
kulturutvicklingen pa ett befryndat satt. Harigenom har landvinkeln mellan Blekinge og Skane i
soder st Vestlandet i Norge i vaster kommit att i vissa avseenden bilda en sammanhangande
kulturenhet. Ursprungligen synas gardsformerna har ha haft likartad karaktar och med forkéarlek
varit samlade i ett par huvudlangor. Sadanna gardsformer finner man aignpdi deinga stéllen
pa Jylland, men de ha en gang praglat hela Danmark och &ro tydligen ursprungligen en vida utbredd
nordvast eur op2Spegemalgt-om dedifeleemgede gardes alder og udbredelse har
ogsa udviklet sig udenfor den danske forskntiragkition siden Erixons grundlaeggende skitser i
1919, og den danske vedbliver at vaere naervaerende i denne som bade identisk med og modsat den
internationale forsknings resultat&rixon specificerer sine reservationexdrgrende de
fireleengede gardealderog herkomst, hvilket og for sigleegger op til en spraengning af begrebet
folkekultur forstaet som en nations mest oprindelige, selvgroede og autonomedeevedgrer
det mest grundleegmde treek i den nationale folkelivsforskrsngenstandsfelt, sonespersen
torpederer dansk etnologi

ol Danmar k, d2r denna g-rdsform 2@r den |
gammal. Den har annu icke slagit fullstandigt igenom péa Jylland och tyckes forst undeal&b00
pa allvar ha borjat gora sig ordentlmillande pa Sjalland. Tidigare hade man slfer enlangede
gardar.Av saddanna finnas talrika spar aven i Skane, och detta var anda mera forhallandet under
1700¢+allet. (...) Jag har i annat sammanh&bgtonat den sisvenska bondgérdens likhet med
mellersta och sodra Tysklands fyrkantsgard, den s.k. frankiska garden, som ¢ster om Oder samt
omkring Weichsel nétt fram till Ostersjon. Denna gardstyps alder har pa senare tid underskattats,
och den har betraktats somm ett relativt sent resultat av en inteokling ur en, tvd och
trelangade gardar. Har er icke platsen att ingaende diskutera dess historia som helhed betraktad.
Den spelar annu i dag en viss roll i Nordfrankrike, Belgien och England samt har stor utbredning i
Sydtyskland, Osterrike og TjecKosakien. Nar man nu finner en harmed néara beslaktad gardstyp i

@ Jmfr.t.ex. garden Ulstrup, Terslevs sogn, nara Képenhamn i Henrik Ussing Ingvor Ingvorsens forteellinger, Danmarks
Folkeminder nr 20, 1918, fig. 5, dar boningshus och fahus ligga i vinkel, ehuru ej sammanbyggda.

b M. Hofrén, a. a. 1937, s. 98ff.
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Danmark och Sydsverige, har man manga anledningar att rakna med att ett direkt samband
existerat. Att Danmark icke paverkats vasterifran synes framga darav att Jylland sist anslot sig och
Skare forst, medan Sjalland kom nagot efterat. Allt tyder ju namligen pa att denna gardsform i

Skane gar tillbaka till medeltidens senare &el.overforimg utan vidare fran Vaseller

Ostpreussen, dar formen icke har nabogre alder ar knappast att raknadn Nordtyskland

forekommer den i klogvisa bestand har och dar, ochresenar kan urskilja seridérav utefter
huvudvagarna mot norr, i t.ex. Brandenburg och Pommern. Det torde vara herrgardarna, som
formedlat denna spridning. Dar de icke sjalva, sdta var fallet, hade fagardar, som liknade de
trebyggda uthuslangorna i den sydsvenska garden, med tjanestefolket inhyst i en av dessa langor
eller i en fjarde, fanns det underlydande bénder, som anvisades att bo pa detta satt. Man maste rakna
med att stogardarna alltsa gynnade formen. Da vi nu veta att Skane, framfor allt genom sin
kreaturshandel under medeltidens sista del och under renassansen, stod i mycket intim berdring med
Tyskland och gods och garda dar organiserades efter tyska monsteredftjglp av fran

Tyskland inférskrivna gardsfogdar, ligger det nara till hands att réakna med att det &r genom dem,
somden koncentrerade, fyrkantigag@rdsartade bondgardsformen infordes. Nar denna paverkan i
Danmark gick nagot trogare kan det bero pa swafjabindelser eller ocksa pa att de inhemska
traditionerna dar voro nagot fastare. Det ar alltsa icke i form av en herrgardskopia som 6verforingen
skedde utan som en for de underlydande sarskilt avsedd, blygsammare anlaggningstyp, uppkommen
i en feodaltbetonad miljo. | det av dylika klassmotsattningar mindre berérda Meltzn
Nordsverige | -g det n2rmare till®hands att f©

At den flerlaengede danske gard selv i det gamle danske landskab Skane skulle veere et
resultat aflanske herremeends tyske fogeders indfgrelse af en tysk gardplan til umyndige
feestebgnder var i 1940°erne ikke det mest gnskveaerdige etnologiske odsatganskikon i en
national ideologisk kontekst. Men Erixon var tydeligvis ogsa pa vej til at matéptere den
danske fagtraditions stadig starre succes med at pavise sin egen udviklingsteori for den dansk
gards vedkommend®erfor blev der al mulig grund for Jespersen til at gribe ind i den koncensus,
der sa ud til at tegne sig i veerltgningskultuy bind XVII af Nordisk Kultur udgivet af Erixon.

Den danske teori stod paradoksalt nok sa steerkt nu, hvor det enleengede jernalderhus viste sin gamle
udbredelse i bade Norge og Sverigg sten, jord, tarve og lerklinede vaegge valmen praksis i
Nordenfgr blokhusteknikkens ankomst gstfrédlig middelalder at den kom til at danne grundlag

for vaesentlige treek selv i Erixons store teori. Dansk husforskning var ikke leengeserBlmom

autonomii international sammenhaeng, men kastealestarrigreaultater af sigom en hjemlig

udvikling, som marefterhanderskulle vaere ud af denne forskningstradition selv for at kunne finde
selvmodsigelserne i. Og den opgave vtenu at blive veesentliipr den internationale forskning,

hvori den danske var mer&splicit naerveerende, end denne fik lov at blive i den danske kontekst.
Jespersen griber i sin anmeldels@gdningskultuhandfast ondet, han betragter songeldens

rod:

0Sagt i al korthed er Sigurd Erixoe af o
laengebyggede garde har en gammel tradition, der ubrudt raekker tilbage til jernalderens langhus
med beboelse og stald, medens dette ikke er tilfeeldet med de nordligere, knuttimrede
(blokhusbyggede) garde; de repraesenterer nemlig et udpreeget mssgstmi som antages
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fremstaet med knuttimringenskunstens indkomst gstfra i tidlig middelaligistar herved, i det
mindste rent umiddelbart set, i klar modsaetning til de labyggede.

| dette syn pa forholdene star Erixon dog langtfra alene; man madegséehos
andre svenske forskere og ligesa hos norske, og herhjemme har det som bekendt gennem de sidste
60 ar veaeret ganske fast tradition at betragte den énlaengede gard som prototype for vore andre,
flerleengede former.

De argumenter, som vore hjemligeskere bygger deres opfattelse pa, har i gvrigt sa
ganske abenlyst veeret meget tungtvejende, om ikke endda de absolut afggrende for savel Sigurd
Erixon som andre svenske og norske forskere i deres standpunkttagen. | al fald kan det med
sikkerhed siges, atetlalment herskende syn pa de nordiske gardformers historie i virkeligheden
star og falder med den danske argumentation, og det er derfor nok veerd at underkaste den en
naermere prgve; for hvor maerkeligt det end kan lyde, er dette nemlig ingensinde fBr sket.
Lauridsens afhandling om de danske garde (Hist. Tidsskr. §.R89597) blev umiddelbart
godaget af efterfglgeren, Jargen Olrik, hans arbejder igen godtaget af H. Zangenberg og sa
fremd®2l es. o

Allerede under krigen havde Jespersem naevnpabegwydt sit manuskript til bogen
om de danskgard og stuehustyper. Hagik i sin etnologiske undersggelsibage til Mejborg for
at finde kimen til den danske argumentation, der kunne rghesierest grundlseggende traek, og
derfra falge dens udvikling fretil det aktuelle paradoks imellem ydre anerkendelse og indre
selvmodsigelserlespersen konstaterer straks, at det farste skeebnesvangre skridt bestod i, at
efterfglgerne med Lauridsen i spidsen lagde afstand til Mejborgs etnologiske helhedsperspektiv for
helt at koncentrere sig om detailstudiet af grundplaner og konstruktionsforMerved mistede de
ikke blot den moderne etnologiske betragtningsnadgne somikke mindstSundthavde
inspireret en ny generation til at videreudvikle i en raekke lande fiknegsa udskilt detailstudierne
fra helhedsstudierne pa en sadan made, at detailstudierne led ubodelig skade af deres isolation:

oLauridsens arbejde fik en afgBrende indflyde
endda siges, at denne indfblse blev dyberegaende, end egentlig heldigt var. Farst og fremmest
overtoges Lauridsens syn pa de danske gardtyper og deres historie helt og holdent af efterfalgerne
og fartes videre ad samme linie af dem. Men desuden kan der ikke veere tvivl om, dadreauri

kritik af Mejborg veesentlig har bidraget til, at man erkkikent principielt har fortsat ad de veje,

han brgd. Det er ganske karakterisfiskeftertidens synspunkter, nar en forfatter som Jgrgen®Olrik

vel yder Mejborg al anerkendelse, men dogdi e at hansd og for sig prisvaerdige hatd

overalt at underbygge sin skildring af bygningsskikkene ved udmaling af deres sociale, gkonomiske
og kulturelle baggrund, far ham ikke sjeelden til at forvilde sig lidt for langt ind pad omrader, der

matte sjes at ligge lovligt meget ude i periferien af bogens egentlige @& Mejborgs

2 Fortid og Nutid Ill, 1920, p. 103.

® Fremhaevet af neerveer. forf. (Jespersen)
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undebygning af hans skildringer af bygningsskik
hango. Netop ved at inddrage nat uerné dersbcalé ahe n e,
de gkonomiske forhold er Mejbohglt moderne indstillet. Noget andet & hans evne ikke raekker

sa vidt, at han kan udnytsin forstaelse af disse omsteendigheders betydning og reekkevidde ved en
bedgmmelse af bygningsformerne og wkiiegen af deres historayg i hvert fald ikke har evne til

at gennemfgre andet end en beskrivelse af forholddee hans synspunkt er saledes helt moderne
etnologisk. Det er dette, der gar, at hans arbejder er sa levende at studere og trods alleamangler

rig en kilde at gse af, og den vej, han her brad, burde man have forstaet at veerdsaette og fortseette.
Men det blewsom sagt ikke tilfeeldeiman lodsig i stedet blot hilde i Mejborgs

ufuldkommenheded>®

Jespersen kan godt give efterfalgerne ret i, gbdtg kunne have veeret mere
disciplineret i sin disponering og dokumentation af fremlagt stof og illustrationer, men det
etnologisk interessante er, at hverken nggne gardplaner eller natidéalibetat erobre scenen,
som var de genstandsfeltet selsgdersens kritik gar derimod pa, at Mejborg ikke nar sa vidt i sine
helhedsstudier, at han som Sundt far besterbedesbsligngdvendige sammenhaenge imellem de
treek, der danner de forskellige former for praksis, deres indre relationer og deres foeanHiang
n-r ikke til oat gennemfRre andet end en besk
etnologiske skridt fra beskrivelsen af forholdene til bestemmelsen af de determinerende treek i deres
indre sammenhaengder venter pa at blive udarbejadter 60 ars arkenvandring ad et
kulturhigorisk vildspor.

Dettesporcementeee af L aur i ds bsmeoversigisbehafidihgegad dee : 0
danske bRnde)irslger dorgenrdg iehovedf{raekkene helt og holdent Laueds rent
historiske, skmatypolayiske betragtningsmadelgrgen Olrik stiller sig vel tviviendiehvad
Lauridsen i gvrigt selv ikke er helt fri féroverfor den fulde konsekvens af denne
betragtningsmade og de resultater, den farer til, med hensyn til gardtypernes histodet biiger
ved denne tvivlien. (é) Med den fuldstbPndige a
selv erkender (é) kan det ikke nbkbPgtes, at den
Jorgen Olrik, fuldbyrdes helt.

Nu kan man naeppe se bb#, at fremdragelsen af de farste jeedeastomter, der
tilsyneladende s& abenbart underbyggede de haevdvundne hypoteser om den danske gayds historie
vaesentlig har bidraget til, at man ikke formaede og veldsten herefter ikke fandt detav@ndigt
atbryde med de gamle synspunkter.

Formodentlig skal man ogsa her sgge arsagen til, at den danske bygningsforskning
stadig ikke viser spgrgsmalet om en videre orientering udadtil noget hensyn. Det kan nemlig ikke
neegtes, at den danske bygningsforskning stiee og hele s& godt som aldrig bevaeger sig udenfor
de sneaevre, lokale rammer. Zangenberg, og tidligere Mejborg, gar vel en ganske enkelt gang i

2 Allerede i anmeldelsen af K. Rahmm, Danske Studi®19, p. 113ff. giver Olrik udtryk for dette synspunkt.
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behandlingen af et enkelt spgrgsmal udenfor vore hjemlige grsemser derved er det ogsa blevet.
De eeldre anbjder, er banede vejen for en almindelig videre orientering, som R. Hebaisg,
deutsche Haus in seinen historischen EntwicKlangK. RahmmAltgermanische Bauernhofe im
Ubergange vom Saal zu Fletz und Stuize ikke faet nogen indflydelse pa den danfkeskning,

hvad der dogkke ingen méde skyldes, at disse arbejilkke var kendt herhjemmieVed studiet af

blot de danske behandlinger af byggeskikkene far man derfor absolut ingen forstaelse af, at den
sammenlignende europeeiske kulturforskning p& imiekt er naet videre end netop indenfor
bygningsforskningen.

Denne sneevre orientering og denne faste vedholden ved de én gang vedtagne
synspunkter har ganske naturligt fert til en isoleret stilling for den danske bygningsforskning, en
stilling, der gar i sa meget mere maerkbar, som det som naevnt netop var i disse ferste tiar af dette
arhundrede, at den europaeiske bygningsforskinimgy den materielle kulturforskniriglet hele
tageti naede frem til en afklaring af de moderne etnologiske forskningsmpigicil grunden er det
ret uforstaeligt, at disse nye synspunkter trods alt ikke formaede at vidne indpas i den danske
forskning, eftersom det meget snart blev Sverigeed hvis forskere de dansteg havde en ret
sneever personlig samfglémer indtog da farende stilling. Men man sgger forgaeves efter ethvert
dyberegaende spor af pavirkning. Sa grundlaeggende arbejder som Sigurd Kéigombidrag till
det nordiska husets histofisSvenska gardstypesg Svensk bygnadskultur och dess geo@tafer
T man fristes til at sige uundgaeligibgsa inddrager de danske forhold i behandlingen, finder man
end ikke citeret et eneste sted.

(é) Lad vbre at -akeeblogeke synsguinkg, enantuigte,thar haft s k
den pa sin vis naturlige, men for os i dimg uheldige fglge, at det i de seneste ar indsamlede
undersggelsesmateriale i det store og hele ikke raekker ud over de krav, dette synspuhkigstiller

@ Zangenberg i teorien om jeernaldershusets konstruktion (Skivebogen XXIl, 1930, p. 13ff.); Mejborg ved behandlingen
af de syddanske gavlprydelser (Om bygningsskikke i Slesvig, P. 11ff.).

® Quellenund Forshungen XLVII, Strassburg 1882.
¢ K. Rahmm, Etnographische Beitrage zur germansatischen Altertumskunde, 1l, Bragohweig 1908.

d Allerede Mejborg anfarer sdledes Henning i sin litteraturfortegn til Nordiske Bgndergaarde I; jfr. | gvrigt Jargen
Olriks anm. af Rahmm, Danske Studier 1919, p. 113ff, og hans afhandling: Danske og tyske forskninger af sgnderjysk
bygningsskik og Almuekultur siden 1864, Fortid og Nutid IIl, 1920, p. 99 ff.

¢ Fataburen 1917, p. 145ff.
fRig 1919, p. 1ff.
9Ymer 1922, p249ff.

h Undersggelsesmaterialet besar i hovedsagen af blotte grundplaner uden dyberegdende undersggelser af
byggeskiktraditionen, ja, det mangler ikke sjeeldent fuldsteendig notater om, hvad der kan veere iagttaget ved
planopmalingen.
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derfor lader os i stikken overfor flerertdiggende problemer i forklarxgen af den danske gards
hist or i (é) o0

| Et nordisk gardproblenfra 1956, hadespersesamlet tilstreekkelig amunition til
at overkomme det grundleeggende og velkendte problem, at en fagtraditions indsamlede materiale
ikke reekker ud over de krav, som fagtraditionens teoretiskgpgghsstiller. Farst og fremmest har
Jespersen udforsket det kritiske spagrgsmal, om de forskellige leengeantal frem for at udgare adskilte
typer i stedet hidrgrer fra landbrugsarbejdets varierenginisering odpygningsbehov pa garde
med forskelligt tillggendeHans materiale er nu sa systematisk og omfattende, at han statistisk kan
beleegge det synspunkt, at fagantallet varierer ngje med gardens bygningsbehov, og at afvigelser
herfra gennem eneveaelden har en indre sammenhaeng med krig og gkonomisk twage ar,
banderne ikke har veeret i stand til at holde gardene ved magt. Mindre garde og binzeringer er i
gvrigt det, der betingeat der siden 1600 arene har vaeret garde i alle starligsdra enlaengede
til firelsengede:

o0Det er do gandekvkséedes finelar gatdformerne reguleret af
jordtilliggendet. Den lille @ Lya ved faborg indtager en saerstillingd$artkorn pa 4.65.8 tdr.
er nemlig de 19 af dens 23 garde énleengede, 3 er toleengede, vinkelbyggedéoogeét;Tmen
sagen er, at mgma Lyg ikke har samme byopgsbehov som i landet i gvrigt, idet man her
anbringer hovedparteri straafgrederne i stakke (hawged gardene. Haessaetningen er ogsa i hgj
grad kendetegnende for Stryng og Zrg; men de énlaengede garde, der findes pa diskegder, e
helheden for smagarde at regNeget starre er utvivisomt lefe tilfaelde de énlaengede géarde i
Senderjylland; men ders antal er ikke i almindelighed i overveegt, og formforholdene i landsdelen er
i gvrigt reguleret pa vanlig vis. Dog skal det sigat viher finder formvarianter, der ellers er os
fremmede; men disse som andet Sgnderjylland vedrgrende skal vi nedenfor vende tilbage til.

Nar undtages lyg, er det da her i landet sdledes, at det er ejendomsstgrrelsen, der er
bestemmende for gardformemen da vi ogived, at man ved tr@g toleengede garde, som i gvrigt
ogsa ved firllengede uden sammenbygning af laengerne, gerne lukkede de stykker af gardspladsens
sider, der ikke afgreensedes af bygning, med gaerde, plankeveerk el. lign., vil det sipe, gardle,
ligesom de senere arhundreders fuldt sammenbyggede firleengede, ogsa dannede sluttede firkanter,
og konklusionemeraf kan da kun blive den, at man ikke typologisk kan skelne melleitnecag
firlzengede garde; disse former er i almindeligjuedtilliggendebestemte varianter af samme type.
Men falgelig kan man heller ikke pa forndnd demme om, hvorvidt den ene eller anden af dem er
eeldre end de andre. Det bliver etrgmanal, som helt og holdent afgares af, dels hvad vore kilder
fra far 1600 reddeler, dels hvad der ad komparativ vej kan udledes af forholdene savel i nyere tid
som tidligere. o

Jespersen viser herpd, at bade Skanske Ldysig lov omtaler bryder og bgnder
med flere huse og lukket geerdm garden. | gildeskraerne fot. &nudsgilde i sdvel Malmg som
Storehedinge fra 1256 dgr St. Eriks gilde i Kallehave fra 1266 fremgar det enslydeatle
gardene omtales med savel stuehus som lade. Ribe Oldemor fra 0. 1300 omtaler som tidligere
neevnt garde med 3 og 4 huse og en gard i Taldifeorg sogn omtales i 1319 med 4 huse. Dertil
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kommer at et skgde fra Hallandl474 naevner 5 huse i en gantenset sognevidne fra Vestjylland

i 1489 naevner 4 huse i en gard. Endelig beskriver et skade leest pa Flakkebjeisfihgrire
Vestsjeelland 186 engard i Fuglebjergsom firleenget. Pa den baggrund vender Jespersen tilbage til
Steensbergs tolkning af Pebringegardens tomt for at finkeemme de spor, han har publiceret og
undersgge, om de i lyset af Jespersens synspunkt kan tolkes pa andre maeier @edogkraefter,

at den fireleengede gard er et sent fe&enomen frad 7800 arene.

Her kommer Jespersens tidlige opgaver som ung sprogforgkbindelse med
forarbejdet tilOrdbog over de danske @mdwm til stor gavn, idet hdol.a. har foretaget
indgaende studier af de arbejder og begrebsord, der vedrgrer de gstdanske bagnders praksis i stalden
og garden i gvrigt? Staldpraksis udgares ikke af vilkarlige garmal, men af arbejder med ganske
bestemte indre sammenhaenge imellem de ngdvendige treek, dezrsdamner en mulig helhed.
Derfor udger disse arbejddvsgrebsord en tilsvarende betydningssammenhsengudmgntes
fysisk i staldens konstituerende elementer og saerlige indretning. P& det grundlag kan Jespersen
afvise, at en rende af breendte murgtéfangs i husetsom er Steensbergs dokumentation for, at
hans | pPnge fra 1500E-rene har stuehus og st al
Steensberg bygger sin tolkning: ummet er for lille til at rumme géardens besisg, kreaturerne
i en sjallandsk stald star ikke med hovederne mod ydervaeggene, men mod en skidexasys af
lz&2ngenpg pa Sjeelland ville man aldrifinde en gadningsrendda staldgang og gralmg gik i €,
hvilket afspejlersij gaml e bRnder s br ugomade sthldguvetdage | sen 0
kagerne Endelig konstaterer Jespersen, at far roerne blev foderafgrade, betgd den ensidige
strafodring, at kreaturerne afgav sa lidt urin, atslietikke var brug foraflgb fra stalden.

HUSTOMTER UNDER EN GAARD L!:;;,,

IPEBRINGE, KARISE SOGN. D

Det sort optegnedanleeg ser Jespersemsdele &garden omkring ar 1500. | 198&iGIutter
Steensberg sig denne opfattelse af det flerlaengede, gardindrammendesanitetighed oglder.
Udsnit af figur i Steensberg 1952.
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Pa samme made dekonstrueres Steensbergs tolkning af det formodeds stii
gaden, hans forestilling om det lille stuehus fra omkring ar 17@koddéat T-tomten er en
tidligere helhedder er opfert i 1300 arene dvs. uafhaengigt af den tomt af en yderligere stuelaenge,
han formoder er fra 1500"arene. Denne kritik visig imidlertid sserdeles produktiv, for pa
grundlag af den vender Jespersens tolkning af de fundne spor Pebringemdgravn
videnskabelige betydning pa& hovedet. | stedeafatokumentere, at det flerlaengede anlseg omkring
en gardsplads esent udviklet bliver dendet faste eksempel pa den flerleengede, vinkelbyggede
gards fulde udfoldelse i sjeellandske bagnders praksis allerede omkring ar 1500.

OMen selv om vi i stedet -daaenhdrfieténptarsik el |
dog ikke slutte, ati i det treflgjede anleeg, den viser, har hele garden for os, som den stod fra ca.
1500 og frem til opferelsen af den i 178fene eksisterende. Udover at der har veeret stueleenge i
nordlaengen og irsitiderbolig i sydleengen, kan vi heller ikke vide nogeksik om gardens gvrige
planlgsning. Men dette til trods danner tomten en fortrinlig pendant til den i ovennaevnte skgde fra
1505 omtalte gard i Fuglebjerg. Pebrirtgenten illustrerer tiimed overbevisende den retvinklede
leengeplacering, og dertil dokumergeden en tidligere forekommende leersgenmenbygning, end
man hidtil har turdet regne med.

Sa lidt ®m Pebringe giver som neevnt de gvrige af Axel Steensbergs tomter noget
grundlag for at slutte, at vdem har stald i leenge med loeltsen, og det vil sigat vi heller ikke i
nogenaf dem har noget bevis for for@sten af énlaengede garde.

Vi nar da til den slutning, at uden for Lya m.v. (jfr. ovenfor) har énlaengede garde her
i landet i al fald siden ca. 120009 rimeligvis helt fra middelalderens begyrsigl stedse
udelukkende tilhart de rene smabrug, medens de egentlige gardbrug lige sa generelt stedse har
veeret flerleengede, og uden for de tidligere anfagrte syddanske omrader har disse flerleengede garde
heller ikke generelt haft stald placeret i leenge bedabelsen. Det er ganske vist fra svensk side
haevdet, at det ret hyppigt var tilfeeldet i Skane; men hertil er dog at bemeerke, at dette udsagn
forelabig synes mere at hvile pa et skgn end pa eksakte tal, (...)

| det hele taget ma det siges at bero pa efonstaelse, nar man antager, at Vi i
Sydskandinavieil udenfor syddansk omrade hgjere grad har en fortsat tradition fra jernalderen
endi det gvrige Skandinavien. Analyserer vi plaiimgerne i de sydskandinaviske garde, vil man
nemlig se, at vi i destore og hele mgder ngjagtig de samme konstituerende elementer eller enheder
som i Nordskandinavien, og desagder bade med hensyn til stog udhuslangeAt disse enheder
sa i Sydskandinavien fortrinsvis er realiseret sumi laenger, medens de nodlphgijere grad
fremtreeder som saerskikenahuséenkeltrumshuse), turde dog i denne forbindelse veere ganske
underordnet, da denne forskel i virkeligheden kun er en forskel i ydre apparition, der ene og alene er
fremkaldt af de forskellige konstruktionsfoer, som er de radende i de to omradieser da ogsa
bade, at disse nordskandinaviske smahuse indgar i forskellige sammenstillinger med mere
komplicerede planlgsninger, og at disse kortere og leengere bygninger sserdeles ofte er radet op i
veritable lengeral t sammen principielt ®%anske som i Sy
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SvendJespersenpraksisaktualisereetnologiens dialektiske spaending imellbagrebsnegation og
begrebskonstiktion ved at genoptage arven fra Eilert Sundt

Den konstruktive dialektik: Udarbejdelse af strukturelle formbegreber

Karakteristisk for tidenformstruktureltteenkende etnologer og lingviswér Jespersen det
afggrendeskridt videre at skelne imellegérdformen® k o tuesende element@o g oy dr e
apparitiono, dematgkBime prihapielt imellém fayskelligeweauerh a

bestemmelsen af en gardform. Nar han tager udgangspunkt i planlgseindensaledes muligt at
betragte konstruktionsformernesv P s e n s f desterkneelsdr som eandbetinge|skar

betinger, aen specifik planlgsnings konstituerende enheder (dens starkbtikan have
forskelligefremtreedelsesformeMe d denne o moder ne et nekdpluitgrers k e b
Jespersen ét og samadenene traek somrundprincip ifirkantformens planlgsning ite
Skandinavierbortset fra det sydligste Danmark. Hvis bygningskonstruktionens formiegreb

derimod tages som udgangspunkt, er det de forskellige principper i planlgsningen, der giver
konstruktionsformen forskellig apparitioben strukturelle tankegander i 1940°erne og 50 erne

ger det muligi flere videnskabeat skiftekonsekvenimellem veesensforskellige udgangspunkter

(for begrebsspecifikationjed betragtning af et overdetermineret emne, giver Jespenulighed

for at udarbejden kontrasterendeomparatiorimellem planprincipper, der ekspliciterer en

modstilling af strukturformersomhidtil har veeret overdgvet af forskellene i bygningskonstruktion:
oOoBortset fra det sydlige Danmark er det derfo
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konstruktonsformernes vedkommende, man her kan tale om tradition og novation i henholdsvis syd
og nord; det er nemlig som sagt de pagaeldende omraders veesensforskellige
bygningskonstruktioner, der har formet deres feelles mangedede grundlag i planlgsningerne

for skefl igt. o

Ved at formulere de a,ogwedsebottfraddn i dett e
(fler)leengedannelse, der har sin rod i en konstrukibons- det fagdelte bindingsveerk bliver det
muligt for Jesperseat eksplicitere firkantformens strukture{i@odsat evolutionaere) negation: Det
enleengede anlaeg, hvis leenge ikke danner ramme om en gardSpladprincipielle modstilling
af forskellige planlgsmiger peger pa, at @era) bestemigeografiskomrade byggeskikudfra det
nye synspunkt) ser udltat skille sig ud oglive afggrende at udforske etnologisk, idet en modsat
indre sammenhaeng i konstituerende enheder synes realiseret empirisk i det sydligste.Danmark
Jespersen naermer sig stilsikkattnaeste afggrendeud med den herskde teori vediarst at
naevnedet eneste, han betragter somligvis korrekt i den hidtidige opfattelse, nemlig at der her er
tale om den eftertragtede kontinuitet i gardfoomAnder | edes st il l er for hol
Syddanmark, hvor vi som ogsa naevnt meget hypigstald i leenge med beboelse; her ma man
nemlig efter alt at demme regne med, at dette er gammel tradi@mske vist er denne
staldplacering langt fra lige dominerende overalt i omradetr{er) de afvigelser fra almindelig
dansk plandisposition is¢leengerne, der seerdeles ofte kan iagttages i forbindelse med den, er af en
sadan art, at det ikke kan betvivles, at vi her star overfor en meget gammel foreteelse, og tager man
desuden de saerlige forhold pa Lyg med i betragtning (jfr. ndf.), kommer ritledriint til den
faste overbevisning, at den syddanske staldplacering er at se som en fortseettelse af oldtidens
tradition, som den kendes fravore jernaldera ng hus e med BPdMeroefidratbaveo g st
brugt kontinuitetsbetragtningen som en fopdagform til at introduceretdormbegreb, der ikke
evolutionaertmen strukturelt negerer den form, som tilstrasesammenslutning af lsenger
omkring en gardsplads, understreger Jespersen modsaetningerealeeegede forahyponyme
sleegtskab med savernaldergarden som adaksiske og friske garde. Der dkke kuntale om en
seerlig dansk kontinuitet, snarere om greenseoverskridende formtraek:

OEndvidere er man ikke i tvivl om, at de
under direkte pavirkninfra det nordvestlige fastland eller ngjere udtrykt fra den frisiske og den
nedersaksiske gards omrader. Men det ma dog absolut betones, at det alene er staldens beliggenhed
i llenge med beboelsen, der er traditionsbunden i det sydlige Danmark; for sadesm ier
modsaetning hertil i staldens orientering i leengen har et lige sa abenlyst brud pa traditionen som i
det gvrige land, hvor beboelse og stald er helt adskilte og ligger i leenger for sig. Medens stalden
nemlig i jernalderhuset, som ogsa i den fksi®g den nedersaksiske gard, er en-Etayfl, der
ligger pa langs i la&engerne, er den overalt i det sydlige Danmark, hvor en sekundaer pavirkning
sydfra ikke har aendret forholdene, lige sa ufravigeligt en-stadd, der ligger pa tveers i laeengerne,
somdebgs- i Rvrigt er tilfpldet Pferhjemme i de

| modsaetning til den gardform, hvisrhed afleenger danner ramme om en
gardsplads, ekspliciterer Jespersen en gardiovin,ene laenge danner akse gatdrum. Mens
firkantformens laagerindrammeren central gardsplads, sdfylderden enlaengede gards leenge

51



den centrale del af et indhegnet eller omgdegdedrum pa toften. Kun ved at eksplicitere
modseetningendisse konstituerende traak det muligt at identificere de to formbegrebstruktur,
daderes realisering i forraf leenger, hegn, plankeveerk, geertbezendestabler, haes, hjeelme mv.
giver enuigennemsigtig apparitioerfor erdenne skelnesa svaerbegribelig, atet enlaengede
anleegpa Jespersens tid er blevm@ternationaltanerkendtsomdet stik modsatte, nemlignmed de
flerleengede anleeg identisk type, der overlever sorelét fra ettidligt stadie somi sig beerer
kimen til de flerleengede dvs.blot er den simpleste variant af den leengebyggede gard

Den uigennemsigtigapparition har mange empiriske facetter: Bédangede og
treleengede garde kan (i teorien) vaadéryk for en tilstraebt sammenslutning af le&enger omkring en
gardsplads, idet geerder, hegn, led, plankeveerker, breendestabler og szerlige terrainforholdtkan dann
den resterende ramme, der lukker sig omkring en gardsphaatshvorfor skulle en reekkeeeseller
en hjém ikke kunne veere med til at danne gardspladle®dan kan et geerde i én sammenhaeng
ligestilles med en lseenge, mens det i en anden skamsa det mdsatte af en leengé®orfor skulle
f.eks. stengaerder, flettede pilehegn og breendestabler ikke danne firkantet gardsplads ved enlaengede
garde?0g hvorfor er det vigtigt, om der er bolig og stald i samme leérsgevigtigt at Jespersen i
egne, hvor dette dypisk for de stgrre garde, ser det som udtryk foprimcipielt anden gardform
end den firkantede gard? Hvorfor skulle der vaere en indre sammenhaeng imellem haessaetning (af
straafgradme udendgars eller under enlhj¢ pa den ene sideg bolig under samntag som stald
pa den andehHvordan kan denneelation vaere sa steerk, at den giver mulighed forued med
den herskende evolutionsteorn relationen mellerde enlaengedeg de flerlaengedgarde?
Jespersebenytter den fremgangsmade, der bestar i at sisgede kontrasterengigincipperi
sagen. Hasyntetiseresaledesibenlyst pa et strukturelt begrebsplan, der ikke adderer
skematypernes empiriske ting, men bestemmer strukturtraek gennem eksplicitering af disses
indbyrdes relationer.

Som Barne Stoklund Pv ner i 1963 er ordet o0g-rdo b
indhegnet plads eller omr-de: 0G-rdspladsens
anl pPggets udfor mning o %N adog sy upforskessenmtosidsrap | a c
samme begreb, kan orddistydningsindhold, etymologi og placering i en synonymgrugpe
sagdigt omhandler en bestemt [sis, bane vej for at eksplicitere gardbegrebets jemhatik. For
Jespersen deler bandernes pragigisaledes (mindst) to formwarianter, den ener uden
leengedannendadramningspincip, den anden indebeerer et leengedannende princip ved at
indrammeen gard Det konstituerende tradr den sidstneevntierm er med andre ord, at
stueleengestaldlzenge, ladgeerdepreendestabel mindramme gardspladsen. Déteek, at de
indrammer garden, konstituerer dem som ngdverelgmenter i denne gardform. Det vil sige, at
deres placering og indretning er bestemt heraf. Det indrammede gardrum er formbegrebets
udgangspunkt, og de indrammende edater er bestemt som ngdvendige af deres indre relation,
der bestar i at omslutte en firkantet gardspladsm i den romerskiandgardsdé, villa rustica
Derfor tolker Jespersdadighed med Erixordet traek, at stuehus, stald og lader er udformet som
laenger for sig, som et udtryk faten firkantede gardforms idé.
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St oklund skrev i 1998, at oLige s=- let d
kritik af evolutionismen og den leengigoologi, som den var baseret p3, ligeadskeligt er det at
forsta,hvad han selv vil seette i stedengre etnologeharvillet seen artstrukturalisme i hans tale
omrume |l ementer og deres realisering, f®eterdet f c
bl.a. min bestraebelspa at forsta det formbegreb, hvormed &espn negeraten herskende teori
omden fireleengede gards udvikling og typologioklund omtaler som en sggen efter spor af en art
strukturalisme; og noget er der om det. Farst og fremmest fordi Jespkrgisik sggerefter
udgangspunkter for sine begpsspecifikationer, der kan gennemlyse den uigennemsigtige
empiriske realisering af princippes i de gardformer, hviglé det er hans mal at bestemsam
begreb. Det vil sighestemmeaen sadan made, at deverdetermineredeariationsrigdom lader
sig begribe pa eanderlededensigtsmaessig made eswpirismens evolutionistiske
skematypologieeristandtiDet ostrukturalistiscsapbatiggkol sa
blot som rum med fire vaegge, der kan pavises arkaeologisk, men snarédeeoetler begreber,
der kan antage forskellige fysiske®Hemliggerer 0 so
overskridelsen af den naive realismes forestilbng at vi har med ting at gare, der plpier
genkendbare funktionemen som kan veesat forskelligt sammen. | realismeng empirismens
forestilling er dene metodologiske kombinatorider kombinerer givne tingsbegrebktn
ngdvendig, fordiviikkeendnbmar oet virkeligt &ene'Ménad t il o
Jespersensggereftek onst it uer ende e érdetmetoptkke enkoebirateon af e n h e ¢
givne ting, han leder efter, men mader at bo, arbégdekeog indrette sig pa, der bestemmes af
deres indre sammenhagndvis idé er det, der udgen specifikgardforns begeh For som
Jespersens indsats viser, er begrebet ngglen til det videnskabelige kendskab til et emne.

Talerviomost r ukt ur al i s me 0,der haddeemorabeksepliditeraeddd e t y d n
struktutraek (her i byggeskik og bygningers brygler bestemmer hémden i en saerlig helhed, hvis
form bestar i struktureaf de indre relationer, hvis princkpnstitueredisse treek, sa &ade
Jespersen og Sunddpraeget strukturalistiske g8a selvom Jespersen genrsprogforskerePeter
Skautrup ogarbejdet for Udval for Folkemaalsdeo-logisk strukturered@mdsordbogmaske
umiddelbarter mereinspireret af den semasiologiske debat og onomasiologientyskeWaorter
und Sachetidsskrift der udkom fra 19635 og arbejder med sammenhangen imellem ordindhold
og ordudtryk, enddirekteaf Fedinard de Saussuré1857%1913)og lingvistkredsen omkrindg.ouis
Hjelmslev®® Jegvender tilbage hertil nedenfor, men har satid foretrukket at benaevne den indre
sammenhaeng imellem emndogiskog etn@grafiskbestraebelse pa atsplicitere og specificere
mulige formbegreber for emstruktured arbejdsmade, eller dialektisk for den sags skyld, idet
negationsprincippdt som vi ser det tydeligt i den etnologiske videnskabsprocesaksis er
afggrendedr den mulige eksplicitergaf strukturformer Hvorimod udtrykket strukturalisme ofte
bruges snaevert omspirationen frarerdinand dé&aussure o@laude LéwStrauss.

At de etnologiske overvejels@r Jespersens vedkommenraenger sammen med de
etnografiskeoptegnelser pbl.a.Lyg er deiikke tvivl om, idet gen endnu i 1940 erne og 50"erne
rummede et lokalsamfund, hvis dialektale traek, erindringsfeellesskab og mundtlige overlevering
gjorde det muligt at optegne om livet pa gardene, mens de endnu var indrettet og fungerede som
store, enleengede anlaeg i den teetbebyggede laadgbstere under Holsteinsborg godisspersen
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undrer sigpd en optegnelsesrejseer demegetgamle traek i sproget agndr i 19470le Hgjrup

til Ly for at undersgg®m det usaedvanligt gamle traditionsstefnogsahavde madt, reautentisk
overleveringeller kan veerenoget disse gamle folk hdeest sig til. Ved gentagne optegnelsestejs
til @en viserdet sig, at korn og hiprtsat seetteshaes, somrehgiere end tagrygningen ke store
gardeog om efteréetog vintererfar det til at se ud som om, man var ankommet til en fiern og
eksotisk verden. Eindflydelsesriggeneration af gamle folk fadtlB70 erneog 1880 erneholder
endnuet mundtligt og tekstilt overleveratrindringsfeellesskab pa yderligere til fire
generationers dybde ved lige indbyrdes. Eteghkpel herpa er, at det endmdi fisk erindring,
hvordan gardendar der kom feerge til Fyrdeltes onstoretomasteddaelbade, hvormed der blev
sejletover beeltetil f.eks. hestemarked pa Als dgldt intens kontakt medaimdelspartnere,
udvekslet tienestefolkv. paiseerLillebaeltsjyske sydgstkys®

Stakhavened kornhgsten sat i teekkede Hetsgraferet af Ole Hgjrup pa Lyg 1950

Det sidstnaevntbekraefte Jespersens idé oem betydningsfuldhandels og
kulturkontakt mod sydvest, me optegnelserne i marken giat muligt at seette Zangenbergs nggne
plantegninger af de starenleengede Lyagarde ind i deres etnologiske kontekst af dagligt arbejde,
i vet i l andsbyen, g - tofiemesamyendetsesog indreaning mvop&@eng 0 g
hvor haessaetningen fortsatem levende kultuiVed hjeelp &feltarbejdet karden enlseengede
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gardorm specificees som en akse, langs begge sider af hvitkeeforskellige, askilte afdelinger
af anlaegget praksiser grupperet som frugthavedalgard bigard, svinenes lgbegard, mgdding
brende garet broen stakhavemnmv. med adskilte indgange tie forskellige afetlinger i
hovedhuset og udadtimkranset af risgaerddsraendestakkeg stengeerder med led tgertil at
styre dyrenes feerden ind og ud af garden
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Fig. 10. Gaard fra Lye. Salling Herred. Svendborg Amt.
1) Huggehus. 2) Pigekammer. 3) Kammer (Spisekammer ?). 4) Bryggers. 5) Lillestue
(Dagligstue). 6) Storstue. 7) Overstue (-Korshuset«). 8) Forstue (hdhggre harlekam}ner).
9) Kostald. 10) Lo. 11) Foderkammer. 12) Hestehus (Hestestald). 13) Port. 1‘4)‘1‘uare-
hus. 15) Gaasehus. 16) Tervehus (Breendehus). 17) Brond. 18) Lukket Sten-Svinehus.
18a) Svinesti. . »
a) Alkover (med og uden Dere). b) Borde (med 4 Skabe under i Storstuen). c¢) Kister.
d) Kandebzenk. e) Gaasebsnk. f) Dragkiste. g) Haandkveerne. h) Ovn til Bagning.
i) Arne. k) Hzengeskab. 1) Vindovn (Jeernovn uden Rist). m) Bznke. s) Stole. u) Uhr.

Zangenbergs gardplaner korarmed péde ungeseltarbejdeog bliver som her suppleret med stadig

fl ere oplysninger qJdespdreen étsporgenl bitdkkanstrakkivearbéjdemed o1 d o
en ny teoriOgsa leengens planlgsning ma pga.-maddelernes indsigelser korrigeres for Zangenbergs
tegning af, hvordan géarden (teoretisk set) burde have vaeret indrettet, der ikke stemte med Lygboernes
erindring.Kopi af Hg. 10iOH6 s e k s Zangpnbexg 1925.f

Alene de gamle lygboeres beskrivelse af staldenesesiveplaceringefter den
indendgrsaadgang fra storstue til karlekammer og kostald midt i huset efterfulgt af hestestald, lo,
faresti og gasehuglersti den lange leenge vest for bolfdalingen aniyer arbejdets strukrering i
form af forbindelseng adskillelseémellem de forskellige momentaf husholdets prakseg
dyrenes drifi og omkring leengesom helhed. For Jespersamder tale om traek, der indbyrdes
konstituerer en gardforaf sh egen art, hvis begreb imidlertid fgrst bliver bestemt med
nadvendighed som muligt og hensigtsmeessigt i Sundts forstand, nar det lykkes at eksplicitere dens
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mulighedsbetingelser i den starre heliiedform af en saerlig bondepraksisan her specifierer
som en sakaldteessaetningskultur

Forede krydsbundneg svgbtehaes pd Sognefogedgard@t fotLya 1948.

oDet eneste sted, hvor vi inden for | and
om eksistensen af en sadan tradition, er pa Tyeds dres starrelse i jordtilliggends som naevnt
de fleste af gardene pa denne g énleengede, idet man her saetter langt den starste del af ha og korn i
haes ved gardene og derfor kun behgver minimal ladepladslen er her blot en lo og et enkelt
korngulv, hvori kornet i haessene kan indflyttes, nar det, der farst indsattes, er teersket. En sa
udpreeget haessaetningskultur er i nyeste tid enestdende herhjemme; men et ganske tilsvarende
forhold kendes fra Halligerne i Vadehavet ved den nordfrisiske kyst, og dékieaveere tvivl om,
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at de to lokaliteter er rester af et sammenhaengende sydvestdansk haessaetningsomrade, der i gvrigt
over det gvrige Frislanidog ogsa den nedersaksiske gards omirduhe staet i direkte forbindelse

med det store vesteuropaeiske (jfr..nddm et tidligere sammenhaengende sydvestdansk
haessaetningsomrade vidner i gvfigte af de gamle ladeformer €8vig, som vi kender fra

nutiden, mest udtalt sdledes de nordfrisiske lader og ikke mindre de braeddekleedte hjelme, der
navnlig har veeret atrfde gstpa i Angel og Sundeved samt frem for alt pa Als. Disse to

ladeformer, der for gvrigt ma betragtes som en og samme i forskellig ikigeen nemlig ganske

ngje paralleller til former, vi sa hyppigt treeffieeller i hvert fad har kunnet treeffé i savel det

gvrige Frisland som i tilstadende egne med nedersaksiske garde, og der pavamsaptvivl om, at
deres foremst i Slesvig, hvor den tidligere ma formodes almen, er inspireret herfra, og tidspunktet
for indkomsten ma formentlig seettestillo6 00 el | e? noget fRr . o

Med udgangspunkt i lygbgndernes livsform tager Jespersen saledes fat pa
ekspliciteringen af det, der i dybeste betydniong for siger hans patve (dvs.konstruktive)
dialektiks ophaevelse af den danske gardforsknings fastfekemeatyper og kulturgraensédmene
traek, der begrebsmaessigt negerer hinanden, kan nu udforskes og specificeres frit over etniske og
nationale landegreensetermed bliver de trukne skel imelletingsligt autonome gardtyper som
den danske og den saksiskeskredet og erstattet af indbyrdes betingelsesforhold imellem praksis
i langt stgrre omrader af Europa, der ikke blot greenser op til hinanden, men fletter sig ind i
hinanden savedomplementaert ogrocessuelt som kulturgeografisk. Hvorved hele den hedske
udviklingsteori og udbredelseslaere bryder sammen og erstattes af en dialektisk europeeisk etnologis
betragtningsmade og syntesedannaisE:n t i d | i g e rirgiSydveselanmaikieg s Pt n
hermed ogsa en tidligere almen forekomst af énlaengede gétte ochradé lader os ogsa bedre
forsta, hvorfor vi endnu o. 1800 navnlig i Angel og Sundesatt pa Als og Arg finder mange
gardanlaeg med en absolut dominerende hovedlaenge.

Hvorvidt haessaetningen ogsa i det gvrige Syddanmark, hvor stalden ligger i leenge
med beboelsen, har holdt sig sa langt ned i tiden som i sydvest, vides der intet sikkert om; men det
ma sagtens betvivles. Svarest ma man antage, alderte her er blevet aendret pa et tidligere
tidspunkt under indflydelse fra det gvrige land, hvor epraatjet ladekultur er den herskende og
leenge har veeret det. Hermed skal ikke vaere sagt, at heessaetning her har veeret et sjeeldent feenomer
det er nemlig sare langt fra tilfeeldet. Men som det kendes fra nyeste tid, far mekaniseringen
omformede forholdene, ladegsa enkelte aeldre oplysninger os forsta, at bgnderne stedse direkte
bestraebte sig for at fa sa readadeplads, at al strdafgrade kunne huses under tag ogsa i
mi d d e | g’d chadsaetning teertil er det i slutningen af 1940 erne pa Lys muligt at oppggne
dokumentere eavanceret af de gamle maal i landsbyen ngje vurderebm keernerhveelvetring-
opbygning stopning foring, krydsbindingog svabningaf de storgkegleformedeénaesfra ballettil
den gverstéop, sa disse var bade stormfaste og vandticetiegrad, s& man ikke drgmte om at
stikke de uteerskede neg ind pa loftdtgler, far hele det forudgdende haes var feerdigtetri loen
i om sa vinteren gik pa haeld
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Kornetsaettes i haes deekkes eller fores, sa de bliver taeigeglatte OH fat. Lya 1950.

Il hbpssbPtningskulturens praksis er det mo
hurtigst muligt, hvilketviser, at bade mal og middel i beessaetningskultsui generisideologisk
negerefdadekulturens selvom de to formbegreber i dempiriske apparition forekommer at
overlappe hinandemerved frembringer negationen falgelig Jespersens mulighed for at eksplicitere
den firkantede gardforms forankring i en kulturel helhed, der kan specificeres som dens
mulighedsbtingelse, og det er dadekultur som maske skal ses i sammenhaeng med
trevangsbrugets bondelivsfortddforskningen af denne praksis” innovation og diffusion kan
bidrage til afklaringen af en sddan sammenhasggkn geografiske appariticaf disse processer
tegneret nyt europkort, der radikalt tilsideseetter den hidtidige danske isolationisme:

OEn s- vidt dreven | adekultur, som vi h a
dansk fa&enomen. Kaster vi et blik ud over Eurgipai se, at hvor den firleengede gard eller, om
man vil, firkantformen er den rddende, findes ogséa en udpraeget ladekultur, og vel at maerke en
ladekultur, der fortrinsvis bygger pa hjemnedler gardlader (modsat udmarkslader), medens vi
uden for denne gardforms omrader overalt har en udpragsbtningskultudet gaelder saledes i
@steuropa, pa Badin, i Syd og Vesteuropa med de britiske ger, Irland og de nordatlantiske ger.
Den firleengede gard eller firkantformen er med andre ord en ladekulturens géard, d.v.s. det er en
gard, der farst og fremmest ma formodesilhare et mere fremskredet agerbrug, og det bliver i
virkeligheden et spgrgsmal, om grundlaget for den til syvende og sidst ikke, i al fald delvis, skal ses
i tilknytning til trevangsbruget. Hos os kan der i hvert fald ikke herske tvivl om, at detlike er
nye boligvaner, men ogsa nyheder i landbruget, der ligger bag spraengningen af jelmaddherset
og dets forvandling fra entenhedet enkeltlaenge til en margghedet gard med flere leenger.

Hvornar denne mangenhedede gard sa har faet firkanmnen, er et spgrgsmal, som
endnu ikke er endelig klarlagt; men som man ogsa hidtil i almindelighed har antaget, kan det nok
ikke betvivles, at det er den romerske landgard, villa’en, der er forbilledet.
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Vi har her kun bergrt et enkelt hovedproblem i derdiske gards historie, og som
man vil have set, har det fgrt os ind pa adskillige andre; den nordiske gards historie er et saerdeles
kompliceret spgrgsmal, og inden vi kan gare os hab om at na til en dybere og rigtigere forstaelse
heraf, ma der endnu garet overordentlig stort forskningsarbejde, og det ikke blot pa
bRnderg-rdenes omr -de, men ogs- for® storg-rde

Mens sammenhaengen med storgardenes og kebstaguierksis papeger, at almuens
kultur ikke kan betragtesom etautonomt genstandsfeka papeger ladekulturens forbindelser mod
sydgst og haesseaetningskulturens mod sydvest, der begge er led i store kontinentale kulturomrader, at
genstandsfeltets nationale afgraensning ogsa overskrides irreveBitogtden vertikaleg den
horisontale autonomi star for skulkspersenatgber kuglerne vedlleredei 1939 at tageinitiativ il
etableringen af Nationalmuseets Etnologiske Undersggelserpasf inspiration frdJdvalg for
Folkemaals spgrgelister og tilsvarerfidikemalsindersggelser i hele Eapa, herunder ikke mindst
Landsnalsarkiveti Uppsalaog Nordiska MusestEtnologiska Undersdkning (fra 1928)

Stockholm- bliver spydspids &€n danskndsamlirg af oplysninger, der skal redde den sidste viden i
hus, inden det er faent, onsa vidt muligt alle veesentlige former for arbegageteenkning den
fgrindustriellebondekultur Jespersen vurderéa startenat der ikke er mangér tilbage at lgse
opgaven.’* Nar jeg skriver spydspids, er det fordespersen vil tilknytten stab af
primeermeddelerehele landetder med sikkerhefbr hver dereseerlige lokalitet kan beskrive dels
detdialektaleordforrad, hvormed hver enkelt arbejdsopgave ggres, dels samtlige arbejdsprocessens
momenter som de forudsaetter hinanden succiegieicessens forlgb inklusisamarikejdsformer

og arbejdsdelingden anvendte udformning gfej, veerktaj, redskaber ogsplertise sammadene
hvorpade brugeg® Hensigten er at kunne stedfeeste de modsatte treek sa ngjagtigt, at de kan
kortlaegges sogn f@ogn over hele landet, saledes at de kulturforbindelser, kommunikative
sammenhaengeg barrierer for transnationailenovations og diffusionsprocesser, der tegner sig for
byggeskikkenes vedkommendade sig udforske i sin helhed og sammenholde med en

systematisk arkivforsknings og tilsvarende systematisk arkeealegiitaterfor hvert enestsogni
Danmarkned gennem tiden. Det ersttategiskprogram for det faglige opger med den herskende
teoretiske isolationisme og det nationale genstandsfelts@utpdespersen befaester institutionelt
trodser f ar ne mu s e u msmhen Hek wingasbgsadoradsae at man bar Oplysninger

om Forholdene i farst og fremmest Nabolandefdd klarhed over, hvorvidt de ZAndringer, man
gennem Besvarelserne Haaet Oplysning om har fundet Sted, er opstaaet indenfor Landets egne
Graenser, eller om de er indtraadt under Paavirkning udefra. Ja, man faar endda Klarhed over,
hvorfra de er kommet, 0§ ad hvilken Vej de er

Jespersendaver ikke blot en sletkjult nationalismekritik menvenderogsaden
traditionelle opfattelse af innovationsprocessernes gradvise tiltagen i nyere tid pa hedealet
flytte introduktionen af ladekulturens firkantede gardkompleks og dets brudenegadition, vi
finder ifjernaldebyernes byggeskjKkra renaessancen og tiden derefiktidlig middelaldereller
normannertid’ Derved bliver harfioregangsmand faet synspunktStoklund citerer den tyske
husforsker Konrad Bedal for haweerkoal ditvooDer v
middelalderempa boligens omrade ses som den store nybrudsperiodefteiferigtes af de nye
strukturtreeks gradvis#iffusion, differentiering og tilpasning til lokale forhoigennentde fglgende
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arhundrederDet mest almenbelseg for dette esom Jesprsen skriver i sit modig®redrag om

NEU 1943 at OFor de Vej e, Kulturp-virkningerne
sammen med de gamle handelsveje, i forste Raekke de to store Handelsruter i @st og Vest. Den
gstlige Handelsvej, derdgaar fra de store Flodmundinger i Nordtyskland, Oder og Weichsel, og

som knytter Forbindelsen til Centraleuropa, gar sig maerkbar fra de tidligste Tider, og den har

fortsat dermed i al Fald et godt stykke ind i MiddelaldeE2em vestlige Vej, Ruten tileh vestlige

Del af Kontinentet, har ikke blot sat sine kraftige Spor i den-fyakke Kultur, men ogsaa hen

over alle de sydlige @er, som der jo her fra den tidlige Middelalder er gaaet en meget livlig Handel
fra Slesvig og siden de nordvesttyske Jsteaspb. Ved slen af disse to store Veje for
Kulturlaanene spores der over alt paa S9%dBern

Den specificererde teori omen boligkultur i udvikling

Den tvedelte sammenhaeng med kuentet indebzerer en delingardformer, der ggr sig mindst

lige sa steerkyjzeldende den indendgrs praksiderprimeertvar landbokvindernes domeaenader
gardmandskonernes kommanupsommaterialiserer sig stuelusenes indretningven forskellene
gar ogsa pa tveers af gardformes udstraekning. lerede hovedleengemssrukturering ide
syddanskeenlaengede géarde viser,datr i stuehusets boligpraksistate om sa overdeterminerede
forhold, at det kan forekomme uoverskueligt at finde princippernefofdabegreber der skal tibf

at kunne specificere) deres modsatte sammenhaenge og sammensatte ubviklimgard havde i
midten af 1800"arene som regel farehus, hestestald, teerskelo og kostald i leengens ene ende, fra
hvilken der var gennemgang til boligafdelingens kaolg pigelamre, bryggers/kakkestorstue,
dagligstue ogpverstue. Men badien kunne ogsa vende modsat, sa kostald havde gennemgang til
karlekammer og storstugdterfulgt af dagligtueog bryggers| andre egne af landet var det
anderledesog der blev anvendt andbegrebsoradm forskellige arter af rum og ildsteder, deres
indretning,funktioner og anvendelsdlogle treek er tilsyneladendsere og udefrakommende,
andre af gammel eller lokal oprindelse. Forandringsprocesser af forskellig art, alder, retning,
hastighe og herkomst giver et synkront billedekaimpliceret ogsammensat karaktelespersen
griber imidlertidi tro mod sin specificerende fremgangsm&dkke problemstillingen aved at
forsgge at bortabstrahere de traek, der matte vaere uvaeselggnealisere de tilbageveerende
traek;for hvordan skulle dét egentligkunne lade sig gare, far man har fundet ud af, hvad der er de
vaesentlige treek der var hele metoderformarP Istedet sgger han efter emnets mest almene traek
for at danne et udgangspunkt, fralket det vil veere muligt atksperimentere med gpecificere de
mere detaljerede strukturtraek. Denne fremgangsmades betydning for at begribe Jespersens
videnskabsteoretiske orienteringl, jeg vende tilbage til i neeste afsriilen den belyser et adgte

ved denne orientering, om hvilket Stoklund krit{sked typiske Jespersekaeldsordykriver, at

det okan vir kfeo mmalelgendikrdagadnhuudfoksket, om der emeindre
sammenhang imellem dette aspegtdet forhold, afespersenteori har vist sig holdbar langt ud
over hans egen tid og atfremgangsmadepege langt ind i fremtidens forskning pa omradet
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En sadan undersggelse har dog bedre betingelser end tilfaeldet ofte er, idet Jespersen
til forskel fra snart sagt alle sineegkr selv har skrevet om den etnologiske syntege
analysemade, han anvender. Jeg tednlkampa hans koncise indledning til den saglige registrant,
han i 1940 udarbejdede for de kulturhistoriske museer i Danirsokn i gvrigt fortsat strukturerer
dise musers sagsregistreringespersen drerinspireret aflen ideologiske (el. systematiske)
ordforsknings princip, der kort sagt bestar i at udfodeédeclogiske relationer den gruppe af
begrebsad, der bruges i den praksis, semundersggelsensnae. Derved kan ekpiteringenaf
denne praksis og defdéers logiksammerbane vej forat eksperimentere med at specificdems
indre sammenhaenge, en specifikation der kan forega skridtvis fra de mest almene til de stadig mere
specifikke relationer ogtrukturtreekFrahans elever ved vi, at der blivefprgvet mangedgaver
af disse specifikationsforladig den tilhgrende kortlaegning af de specificeteaiks ekstensionale
udstraekning. Abejdet hermedredenrade trad i forskninger® Jespersen er tydet inspireret af
Sundts syntge i form af en intensional specifikation og ekstensional kortleegning af den norske
stues grundformerBygningsSkikken paa Landet i Norge498 Det er muligt at rekonstruere
gangarten i den udgave sttiehusetspecifikatiosforlgb,somJespersen i 1950 erne nedskriver til
Handbog for danske Lokalhistorikeneder opslagebtuehus

Dersom mine undersogelser have truffet det rette, si vil enhver af
omhandlede stueformer omkrin landets forskjellige egne kunne
ienfores til en af disse fa grundformer i fig. 96.
Hdstedet
A, 1 og A, 2: Regovn, med ljpre til roggang og lysning
B, 1 og B, 2: are, ligesd med ljore

C: Stue-skorsten (peis), uden ljore, men med skorstens-pibe for roegen og
vinduer til lysning
Skorstenen med dens tilbehor md betragtes som en nyere indretning,
indfort rimeligvis fra udlandet istedetfor den oldtidsmeassige skik med
are og ljore.
Bygningen:
A, 1 og B, I: kun en enkelt stue af tommer, ved den ene tvervaeg en for
stue af bindingsveerk.
A, 2 og B, 2: tomret stue og ved den samme tvervicg som hist en haly
kove eller kleve (mindre bivarelse) af tommer samt enten af bin
dingsveerk eller af tommer en forstue

[

Fig. 96. Nedarvede grundformer.
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O

: tomret stue og ved den samme tvervaeg som hist en hel kove eller

kleve, samt istedetfor forstue en svalgang af bindingsvark foran
indgangsderen, der her star pa stuens langveg. I nerverende afhand-
ling er det antaget, at denne form er fremkommen ved forandring af
B, 2, samtidig med skorstenens indfeprelse istedetfor are.

Udvikling af grundformen:
1 og B, 1 ligge til grund for den nuverende bygnings-skik i det syd-
vestlige Norge, eller for den mandalske og den jederske stueform
samt for re¢govnstuen med dens omdannelser i den sydlige del af
Bergens stift eller kanske alt til greendsen af Throndhjems stift.

, 2 og B, 2 ligge til grund for re¢govnstuen med dens emdannelser i

fjord-distrikterne af Throndhjems stift (A, 2), samt for den sikaldte
throndhjemske stueform i det samme stifts indland og for den
thelemark’ske stueform i Christiansands stift (B, 2).

endelig ligger til grund for stueformen i det sydestlige Norge, den

- akershusiske i Akershus eller Christiania stift og den nedenms'ske i

Christiansands stift.

Eilert Sundts eksplikation og specifikation af stuens grundformBggningsSkikken paa Landet i
Norge§ 4909 fig. 96.Efter Sundt 1868.

Jespersen n&om sagat afprave mange forskellige indgange til sine specifikationer,

men i hans skriftlige arbejder er det tydeligttto erfaringehar veereseerligvigtige 8! Den ene er
Eilert Sundts formanalyse edgovnog kamin der beggeiser sigat kunnebestemmes ved en

eksplicitering af den helhed aitensionalestrukturtraek, der ngdvendigger hinanden i en specifik

ildningsform. Den angn er, at man ikkean ga ud fra, at bgndergardene altid et
kgkkenfunktion i sammeum hele aret. & Lyg som sdmange andre steder, hvderindtil
1940°erneendnu kan optegnes om landbokvindens arbeqlering 1800 kendes den udbdée
praksis at madlavning mskifter mellemet sommerildstedg et vinterildsted. Denne praksimder
Jespersemteressantfordi den vedrgreildhusetsproblematik som integrersbve, opholds,
arbejds og madlavningsrunBeggedisseaspekter af landbokvindepsaksisfinder Jespersen
grund til atbetragte som grundleeggertdak inordeuropeeiske bgnddssligvanerfra i hvat fald

tidlig middelalder

og de markerer et ostort

Springo

fra

fremtraeder dels som selvstaendigt hus, dels som et af rummene i et torummet langhus, hvis andet
var staldd®? Jespersen gar her brug af begrebsatdatsfra Jyske Lov til at betegrdet rum med
ildsted, hvis eneste ekspliciterede bestemmelser stammer fra de ovenfor beskrevne tolkninger af
udgravede hustomter fra jernaldeieanderstgttet adissociationsindhold frde siden Eilert Sundt
og Hyltén Cavdlius af folkelivsforskere beskrevne ragstuer fra nyere tid med édbéegulvet®?

Som overordnet terrfor teorien som helhednvender Jespersen det fra nyere tid pa gerne anvendte
begrebsoragtuehusder omfattesamtlige boligfunktioner.

lldhusetssimple og almeneébestemmelsegr: En bolig med fast tag og veegge, aben ild

i gulvetog samtligefunktioner integreret i ét runh Norden har denne faste boligfogiden
Cavallius’tid implicit veeretdannet odetragtet som den komplementasredsaetning title ikke
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fastboende sameflytbare, pyramide eller kupelformede teltkate med aben ild i gulvet og
rggudtraek i tageDet er som begreb et hus modsat et bellhus-begrelet udgar Jesperseferste
specifikationstrin og danner som sadant udgangspunkt foigaam de fastboende bgnders bolig
som helhed.

Tiltkita av bagstangstyp: Ur Ernst Manker »Lapsk kultur vid
Stora Lule ilvs killsjdar«, Acta Lapponica IV, 1944,s 121.

Taltinteriér fran Johan Mangis besdk hos sin syster Inger
Sevi, Tuolpukka, Vittangi skogsby, Vittangi och Karesuando
socknar, Torne lappmark. Foto: Ernst Manker 1933

Samiske rensdyrnomaders teltk&Eter Kjellstrom 2003.

Jernaldertomt efter ildhus med fast tag og vee@dier Klinting i Erixon1953.

Etildhuser et hus med ildsted, digoraksisforsyner selvéboligrummet med varme og ger det
muligt at koge, stege og bage i huset. Dets negation er det uopvarmetleoplb®mvaring og andre
boligfunktioner, der ikke har brug for ildhusets varme, eller ligefrem brug for aBuwatgen.
Som modsaetning til det vaendannes idéen om det kolde rum i boligeespersen kalder dette for
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et herberg der eretsiden middelalderen kendt begrebsord for uopvarmede, opholds og
magasinrumlldhus og herberg optraeder derfor i teorien om bgnders boligpsakaiet begretpar
fra og med Jesperseandet specifikationstrifEmpirisk anser han detbeegrebpar for at veere
realiseret praksisden tidlige middelaldermellem og nordeuropaeiskeondelivsforner.

STUEHUS BEGRERET: SV. JESPERSENS SPECIT\RANION
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Det tredietrin i begrebsudviklingen dannes vedJaspersegpecificerer kontrasten
imellem varme og kuldead i arstidsbestemte temperaturforskelle. Med déresemmelse som
vilkar for bgndernes boligpraksis fordobkghus-herterg-kombinationenKontrasenmellem
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somner- og vintertemperatubetycer, at lige sa hesigtsmaessigt det er at koncentrere udnyttelsen af
ildhusets varme til mange funktionem vinteren lige sangdvendyt kan det vaere at undga den i
sommerhalvaretVed vintertid er der brug for varme bade til madlavning, ophsidenog sgvni
alkoverneVed sommertid er der modsat brug for at undga ungdig varme i opbgldsverum.

Deraf den praksis at flytte madlavningen til et sommerildstiesh varme arstid. Tilsvarende er det

muligt at skifte sengestedr at blive fri for utgj mv, hvilket indebaeer den praksis at skifte

sovested fra vinterildhuset til et sommerherberg. Derveddspersenpecificeret estuehusform,

der erbestemt af depraksis at skiftemellem et sommerildhusied sommerherberag vinterildhus

med vinterherbergDettestuehubegrels bestemmelserd g B3r es de fhérleerg af o0i | dh
kombinationen i dobbeltspbPto som Jespilersen skr
somnerbrug,dvs. en boligpraksis med anvendelsérafindbyrdes ngdvendigaoligelementer.

Om denne formar realiseret f.eks. i 1200 arenes jyséking (radleenge) og hvordan de fire

elementer var placeret og fungerede i forhold til hinanden overlader Jespesssie omgantgl

den empiriske forskning, som med dette specifikationstrin har faetedalfitoligafdeling at

arbejde med som begrebslogisk muligfgd.

Som eksempel herpa gar begrebet det muligt at eksplicitere en mulig indre
sammenhaeng imellem dgponyme vs.onomaslogisk set underordnedbggrebsordhvormed
stuehusetréling, isteraling isterad, stuerad sals siddehusindhug etnografisk set dukker op i de
arkivalske kil der og optegnel ser .sanbtbsgntihed e nne i
konstateres, at stuehusépbvedparten af landet i lgbet af yngre middelalder har faet deeriere
arhundreder sa velkendte.) tredelte grundplan med fglgende hovedrumsdipnmerildhuseidet
senerebryggers(...), 2)vinterildhuset den senerdagligstue (...), og 3)vinterherbergetden senere
gvers$ est ue ( e l). Deribax synasammarieetberdetier maske tidligere overvejende
har haft karald r af wudhusmagasin o. 1. (... ) dunktienl t op
som soveruni form af det senerkarlekammef® For den enlaengede gardforms vedkommende
tilfgjer Jesperserat o det sydlige Danmark, hvor stalden (...) er placeret i l&enge med beboelsen,
har denne ofte en anden rumfglge ded ovenfor naevnte, idet stalden (...) indtager
sommerildhusts plads foran vinterildhusetc®® En vaesentlig intensional inspii@nskilde til
Jespersens tred#pecifikationstrin ma derfor have veeret, at detisspecificerede formvariant
ildhus-herbergkombination i dobbeltsaser ud til at give en fornuftig forklaring pa det efter
middelalderen almene traek i stuehusetslise ekstesion, som dspersen kder den klassiske
tredeling (men i Danmargnarere er en firedelingPa den ene side har vi dagligstuen eller
lillestuen med sit ildsted, hvorpa der laves mad i vinterhalyérespiseplads, plads til at sidde og
ligge, til at kare, spinde, veeve, snitte og tilsvarende sysler samt alledieeisengdil at sove,
barsle og pleje husets bgrn og sydefier stuerigger den uopvarmede storst{@erstestue
loftsstue sal9 med kister til opbevaring af familiens klaeder og husettbaws tekstiler af alle
slags, plads titarre selskabelighedilder og leg, eventuelt en sengeplads og opbevaring af andre
ting mv. Den modsatte endé stuehuset udgeres farstlafggergt (nord for Limfjorden:ilders)
med ildsted tisommermadlavnindorygning, vask og andre opgaver, der kraever stgrre maengder
varmt vandyobustarbejdsbordplads, brolagt guiVgrovere indendgrs arbejdew. Bag dette
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ligger det eller deiopvarmede karleog pigekamre, evt. kalddtagherbergeller drengeherberg
meelkekammer, spisekammerlgn.

Pa det fierdérin specificererdesperseprincippet idenneldhus-herbergkombination
i dobbeltseetid ito formvariantersom han benaevnernhusog kaminhus Vi genkendede to
begrebeifra Sundts tonodsatteldningsformer der preeliminaerfremkommerved at transformere
detabnegulvildstedsbegretil henholdsvisovn og kamin Sundts ragovnsbegreb er en made at lgse
opvarmningen pa, hvis hensigtsmaessighed ligger i denne ildningsforms evne til pa den ene side at
lade treeet aige mest mulig varmeenergi ved at breende det hurtigst muligt ved den hgjest mulige
temperatur, pa den anden side at akkumulere den udviklede varme, sa denne lader sig gemme til
seerlige formal og gradvis brug dagen eller natten igennem. Denne modszaetaivgioptugen af
ragovnen med sin stenkappe, der kan tale den ekspansion, som akkumulation af varme indebeerer,
og den krympning, som den langsomme afgivning og anvendelse af varmen ligeledes indebeerer,
ved at veere muret af massive sten med stor varmefylfleksipelt ler, der er spaendt inde i en
konstruktion knyttet til ildhusets endev&gDvnen er et lukket ildsted, der ikke afgiver, lgéter at
ilden er udbraendt. Sundts kaminbegreb er modsat ovnen et abent ildsted, destfijexarme og
lys til rummet, sa leenge ilden breender, og afgiver vavatkselve ildstedet sa leenge glgden holdes
vedlige Modsat ovnen er den et oObrpbPndeslugo, hvo
adskiller sig fra gulvildstedetrenved at veere lgftet op pa en ildstedsbeené maret karm
omkring og ildhusetsreleveeg som bagsidee to ildstedsbegreber er hver for sig en intensional
helhed af strukturtreek, og deres hyponyme bestemmelser determinerer hinanden med en
begrebslogisk ngdvendighed, der beskriver deres indre resatioren i praksis mulig
ildningskunst® | farste omgang specificerer Jespersen sit dobbeltsaet af-hehberg ved at
transformerevinterildstedet enten til en kamin, der flyttes til stuane ellerendevaeg og danner
det teoretiske begrédaminhuseller til en ovn, der flyttes tiltesensendevaeg og danner begrebet
ovnhus | Jespersens terminologi er ildhuset hermed blevet til begsaehvor savel kaminens
som ovnens rggaftreek i forbindelse med endeveeggen lader sig lede op under taget, h\giget muli
det yderligere traek, at der lszegges helt eller delvis loft over sbgegives mulighed for nye
indretnings og mgbelformef® Dette stuebegreb er sdledes et potentielt lukket rum, som har
muligheden for at blive ragfrit og forsynet med lysabningeteryaeggene (Stoklund finder hat
begrebsordeglasstueved sin negation danner begrebsomggjstueom stuen uden loft og
ragaftreeky’.

Den ekstensionale udstreekning af de treek, der fremkofnanbestemmelsen afen
al mene planl Bsnion g(édhué ogherkeng t dobbaltssgd &in teet§ og med
udspecifikationen af de to ildstedsformer pa trin fire, belyser Jespeetfzlgende koncise,
empiriske oversigt: eftdrstydhusenbsplardzdning et éneedsorardde, | a n
forholder det sig anderledes, nér ildstedsforholdene inddrages; de deler klart det hele land i to
omrader, et gstdanstordjysk, hvis stuehuse evnhusd...), og et vestdansk, hvis stuehuse er
kaminhusd€...). Der har leenge veeret delte meninger om, umdéden form og hvorfraovnensom
varmegiver i beboelsen er kommet her til Norden. Bedgmt ud fra sydskandinaviske forhold er det
imidlertid overvejende sandsynligt, @inenog hermed begrebstueer kommet til gstdansk
omrade fra egnene omkring Oder ogidhsel, hvor anlgbspladserne pa den gamle sydastgaende
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handelsrute over @stersgen fandtes, og formodentlig er det sket 0. midten af middelalderen. Siden
er ovnen traengt videre mod nord pa begge sider af Kattegat, her i landet fra Sjeelland over Djursland
til Nordjylland, hvor den har erobret hele omradet nord for en linie, hvis omtrentlige forlgb ferer fra
bunden af Kalg vig lige ind i landet til Herniregnen, herfra mod syd filkern & og videre vesterud

langs denne til Ringkgbing fjord og havkysten. Oumen er kommet her til landet samgovnira

de pa den sydige @stersakyst boende slaver ellebdamgerfra det til dette omrade i aeldre

middelalder fremtreengendeankiske husn- f or el BHi g st - hen. 0

Med det sidste spargsmal abner Jespersen for deinfitd specifikationstrin, hvor
ovnprincippet udspeficeres yderligere ved en udspaltningellem ovnbegrebstindfyringsabning
medildstedsbaenk pa den ene side (af stuens endevaeg) og selve ovnkappen pa den anden side.
Delingen af de to begrebsbestemmetsedllerede potentielt tilstede pa det forudgaende trins
mulige rggaftraek til tagrummet over stuen, men aftraekket blivedspecificeretil en
kokkenskorstefor sig, der fglgeligi sig selvdanner et skorstenskgkken, hvor der i praksis koges
og stegepa ildstedsbaenken og fyres ind i den murealkelovreller bileegger som afgiver varme
i stuenpa den anden side af skilleveeggen mellem skorsten ogsttinyed f o rkakkem e
befinder sig nuinde i skorstenerder far et sddant omfang, at den omfattee
madlavningspladsemijver lys fra oven samt treekker rgg, damp og mados op fra neden.
Forstuekgkkenetdifferetia specificiaer, atlandbokvinden arbejdérsin skorsten fremfor at sta
udenfor denne og ildsted®erved udskilles madlavningsfunktionéa det almene stuebegreb og
dette bliver til den for ovnhuset specifiklagligstue Derved er ovnhusets ventildsted
transformeret til begrebsparferstuekgkken og dagligstue

Empiriske apparitioner af begrebet
korstenskgkkerkfter Stoklund
1980

Den fierdespecifikation udspalter som sagt to stuehusformer, der pa dette
specifikationstrin negerer hinanden saledes, at de bade her og af Jespersen udfoldes begrebsmaessic
i og med hinanden, men beskrives hver for sig. Om ovnaifisetle og femtepecifikationsiger
han:0 M erdgovnengilkomst ivinterildhusetforvandles dette tiktue det dbne ildstedirnen
flyttes fra midten af rummet hen foran den ofte i et hjgrne, tit ved forstuevaeggen, placerede ovn,
hvorfra detved dens forvandling tbilaeggerflyttes til forstuen saledes at stuen nu alene tjener som
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opholdsrum (og soverum), men ikke mere som kgkken, idet denne funktion med ildstedet er
overfart til forstuerd®? Den empiriske realisering af dette ovnhusbegreb har en ekstension, der
svarertil hele det sjeellandske og nordjyske ovnhusomrade.

Inden vi gar til kaminhusets udspecifikationdetpa gund af en begbslogisk
assymmetri imellem de to formbegreber ngdvendigt farst at rekonstruere det sjette specifikationstrin
for ovnhusbegrebets gkommende. | og med at kakkenfunktionen er flyttet ud af sfaesvinder
forudsaetningen foden praksist skifte imellem sommeiog vinterildsted. Derved bortfalder
ngdvendigheden af, at bryggersfunktionen er skilt ud som et iltstasdy. Det indebassr den
begrebslogiske mulighed, bagerovnen ogruekeden placeres, sa dan fyres fra
kakkenskorstenen, hvor landbokvinderne i forvéjestyret af madmor, dvs. den myndige
gardmadskone star eller siddeindei deres forstuekgkken agde fradennestore skorstehar
styr og fyr pa samtlige ovne efter behov. Jespersen beskriver princippet og tidsfeester den proces,
der realiseredette princip pa Sjeellarsl - | e ddsensmerildbuseter rimeligvis tidligt er blevet
bryggersi den forstangdat det forden at rumme det til madlavningen om sommeren ngdvendige
ildsted ogsa har afgivet pladstihgerovnog kelle hver anbragt for sig, som det endnu er tilfeeldet i
adskillige gstdanske stuehuse itiden 0. 1700, overfladiggares med det gl. vinterildhissildsted
forleegning til forstuen dets ildsted til madlavning, og rummet ophgrer med at veere sommerkgkken
og bliver alene bryggers. Og med tilkomsteresdeog siderskorsten forstuekgkkenet gares dette
endelig til husets store ildstedscentral, idet ogsa bagerg kalle samt siden en indmuret
gruekedek nyttes til dét s esse og skorsten. o

Det begrebslogiskeentralildsteder kun realiseteempiriskfuldt ud pa Sjeelland,
mens princippeforekommer mere spredt i det gvrige ovnhusomrade, hvaltersfinder
forskellige apparitioner af specifikationstrin fem for ovnhusbegrebets vedkommende. Det er en
udfordring, at de forskellige formbegreber ikke svarer til egnsspecifikledtyger, men realiseres
pa en umadeligverdetemineret made betinget af bl.a. de forltige gardstarrelser, der ogsa har
skabt vild forvirring i den hidtidige forsknings teoretiske forstaelse af gardformernes planlgsninger
og veeret med til at give anledning til de forkeetrede skematyper. Deres ibarédgpparition kan
ogsa liggesa snublede neer hinanden, at de er uskelnelige uden formbegrebernes hjeelp, hvilket
forklarer, hvorfor udforskningen af deres sammenhaenge og sameksistens har vaeret sa vanskelig en
opgave at lgse, fgr Jespersen tog fat pa at udvikle sine specifikationgftatam sger Jespersen
med udgangspunkicentralildstedsformens d vi k|l i ng: o0Dog sker dette |
kun pa Sjeelland samt delvis pa LollaRdlster, Bornholm og i Nordjylland, de sidste to steder
alene i de mindre ejendomme, mens man i gvrigt p@hdFalster som i de jeevnstore og starre
garde pa Bornholm og i Nordjylland, sagtens under indflydelse fra det vestdanske kaminhus,
bevarer bagerovag gruekedel samt stedvis ogsa kallen i bryggerset, hvor de til sin tid far egen
skorsten som i kaminhusoéuet. P& denne reale baggrund med den voldsomme koncentrering af
ildstederne ma det ses, at b&adkerog bryggersi det danske ovnhusomrade kan betegtegers
eller med sammensatte navne med samme efterled, men modstillede foriedesdrammers:
uder-, yderfremmers, mellemgulv: udengulv, overilders: nederilders, ind@llemsals: uder
ydersalsy®
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Pa femte specifikationstrin bliver ovnhusets negatiaminhusettil en
begrebsdannelse huifferentia specificiaer, atde to kaminer begge farsisten, men beholder
deres funktioner som sommerildsted og vinterildsted for madlavdiedj kaminen star
landbokvinderudenforskorstenen og fyrend i kaminen Bagerovnerilknyttes og forbliver pa sin
plads ved bryggersets sommerkamin, hvilket karefénd til at ligne en ovnskorsten. Men det
grundprincip, at kaminerne giver stralevarme af brand og glader, som er det intensionalertreek,
indebeerer, at der fortsat ma veetaldsted i bade stue og bryggers, forbliver intakt sammen med
den husholdningspksis at skifte ildsted efter arstideynier ogsandebeerer stuens fortsatte
funktion som bade kakken, opholdsy soverumUdefra har denne stuehusfogenereltto
skorstenspiber i modseetningli#ggrebebvnhus med centralildstguf specifikationstriseks, der
har énskorstenspibe midt i hus&tDen empiriske realisering &hminhusets formvariant fra femte
specifikationstrin kan gennemlyse en kompleks kulturel prabersgar pa tveers af gardformerne,
og hvis ekstension og karakter, Jespersennugvert bud p- at datere og b
vestdansk omrade, hvikaminhuseformodentlig treenger ind o. midten af middelalderen og siden
bliver herskende vest og syd for det gstdamsidjyske ovnhusomrade (...) falger
ildstedsaendringen handelens garalded, men her den sydvestre, der over Frisland har fart til
Vesteuropa. Ordisse impulser i farste omgang har bragt den nye ildstedsform i mere eller mindre
ufeerdig stand (...) eller kun bevirket, at det abne ildstaatérildhusetflyttedes fra midteraf
gulvet til rummets bagerste tveerveeg, er forelgbig uvist. Men hvad enten det ene eller det andet har
veeret tilfeeldet, betyder forandringen i ildstedsplaceringen, at det vestdanske vinterildhus, der ved
slutningen af middelalderen, i al fald sine stededer pavirkning fra ovnhusomradet ogsa kaldes
stue i modsaetning til det gstdanske bevarer sin hele gl. karakter. D.v.sf@tt skt er bade
opholdsrum (og soverum) og kgkken (om vinteren), hvoraf falger, at der ogsa fortsat er behov for et
sommerkgkke Det er arsagen til, at man i det vestdanske kaminhusomrade i modseetning til, hvad
der f.eks. er tilfeeldet pa Sjeellammiynhusets hjemlige centralomrade, bevammmerildhusets
madlavningssted i det tiryggersomdannede ildhus, og det far da ogsaitiltid egerskorsten %6

Pa sjette specifikationstragpaltes kaminhusets stue, dsig er badevinterkgkken
opholds og soverumi to rumfor sig, idet en nyvinterstueskydes ind mellem stuen og den
uopvarmede garstestueDen rye stues ildsted kamienhave form af kamin eller en dben
lerkakkelovn, der begge bruges til sdvel madlavning som opvarnidamhidtidige stue kan
tilsvarende enten beholde sin kamin eller blive forsynet med en bileeggerovn fyret fra den nye
vinterstue, der i specifikatiormflgbets teori betegnes med det sydfra kommende begrebhaors!
Til gengeeld beholder stuen sin funktion som ophaddssoverum. Det eksplanatoriske potentiale i
formbegrebekaminhusmeddgrns(min betegnelse, th.) er omfattendestlbenbarer overrashde
forskydninger i de indre sammenhaenge imellem rumfunktioner og praksis, det demonstrerer
hvordannye kontinentale traek bliver naerveerende i nordligere, lokale sammeniogdgspersen
vier dets komplekst overdeterminerede empiriske realisering en korgdkajenabnende
fremstilling:

ol betydelige dele af det vestdanske kaminhusomrade hagdmses endda fortsat at
fungere som sommerkakken helt frem til sidste arhundredeskifte, selv om den reale baggrund efter
tilkomsten af en nyinterstueikke leenge var den sammeé. Med dette nye stuerum, stammende fra
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slavisk omrade i Nordtyskland og til os bragt over Holstesalgerhusetsydslesvigsk@mrade

under det ligeledes oprindelig slaviske nawmns dagrnsk som det endnu kaldes i Sgndeg
Sydvestjyland, treenger ddét r an k i s k e dysasnd pakldt vestdangsle kaminhusomrade.
Formodentlig begynder darnset at vise sig pa gl. dansk kulturgrund i Slesvig i slutningen-af 1500
arene; men ferst i labet af 17@@enes forste artier er selve stuerumtreengt helt igennem i
Nordslesvig og endnu senere i-as nordud i kaminhusets omrade, og bileeggeren har end ikke
kunnet fglge dette tempo og har heller ikke haft samme spredningskraft. Dgrnset der i
almindelighed er placeret mellem stuen (vinterildhusg gverstestuen, og som sine steder har
veeret betegnatinterstue men efter traditionen i @stjylland almindeligt kakdtkkelstueng pa Fyn

sine stedemellemstughar nemlig ikke alene pa Fyn med sydgerne, men ogsa i-Ngroele af
Sgnderjylland fa farst af veeret forsynet med leamineller enaben lerkakkelov(se vindovn), og
denne ildstedsform har vist sa stor modstandsevne, at bilaegeren kun langsomt har kunnet vinde
indpas; i den nordlige del af det gstjysk@minhusomrade samt pa Fyn nar déned aldrig at fa
fodfaeste af betydning; fra lerkakkelovnen gar man her direkte over til den jernstaiaren

Udstyret med kamin eller lerkakkelovn, der ikke alene kunne tjene til opvarmning, men ogsa til
madlavning, har dgrnset helt kunnet overtage deg a ml e \, stuenseallg, dgdidtte rsing,

der nu i @stjylland kaldegderstueog i visse fynske egrferstue bliver hermedommerstueofte i
almindelighed kun tjenende til ophold (og soverum), idet man for ikke at generes af varmen fra
madlavnhgen fort sbtter med at foretage denne i bl
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Empirisk apparition af begrebkaminhus med dgsog kammer Efter Stoklund 1980.

Nar vi med eksliciteringen af formbegreber edpersens specifikationsforlab ser,
hvor sammensat og overdeterminayeradets bondepraksis er bade for gardformernes og
stuehusformernes vedkommende, er det ikke maerkeligt, at det har veeret sveert for empirismens
historikereog etnologer at finde graensarellem de bygningskulturprovinser, de forestillede sig at
kunne afddeke, efterhanden som de ville f& sansedata nok til at fa et virkeligt kendskab til
forholdene. Jo mere og desto mere detaljeret viden, de fik indsamlet, desto vanskeligere blev det at
finde rundt i det hyperkomplicerede emne. Som en sidste krglle vilgeltaigre Jespersens syvende
specifikationstrinder ibade begrebétaminhus med dgrry begrebebvnhus uden centralildsted
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intensionallogisk sedpalter dagligstuen péa langsaledes, at der bag st@dler forstueskorstenen

dannes emy stue Det interesante er, at de to formbegreber derved konvergerer, og i den
udstreekning denne konvergens i boligpraksis realiseres empirisk, er det seerdeles vanskeligt at finde
ud af de forskellige traeks indre sammenhaenge og herkmiestet teoretisk ekspliciteret
specfikationsforlgb Pa syvende tridukker treek op, som i tidens lgb under Lauridssriens

hegemoni har generet de, der gerne sa det saksiske hus som langdelt og det danske hus som
ubesmittet heraflespersen har selv dyrket greensen langs Skern &, hvimhkasnog ovnhus

forekommer uskeelige, selvomdeteradtoprc i pi el t forskelligEerveje,
er da tilsyneladende Lighed; men det er en bedragerisk Lighed, der i virkeligheden daekker over
forskellig Opstaaen og en helt forskelligka k t e haa sksverl®47i sin beretningil

Nationalmuseets Arbejdsmairia sommeers kampagne i bgndergardsundersggets€rSom

afslutning pa beskrivelsen af den videnskabelige revolution Jespersen har sat i arbejde med sine
specifikationsforlgb, Vijeg gengive hans bud pa en teoretisk informeret beskrivelse af denne
kulturprocessom seldannelsen afe skillerumsprincipper, vi bor med i dalgke er ubergraf:

oOoMed dRBrnsets tilkomst indfRBres yderl i ge
beboelsensum i to ved skillerum i husets leengderetnibgt farste rum, der undergar denne
spaltning, estuen(vinterildhuset); ikke sa sjeeldent ses det, at det netop er pa den made, en
beboelse fra farst af har fadgwrns navnlig gaelder det de mindre ejendomRemklgvningen nar i
avrigt sin hgjeste udvikling i Sydslesvig og den sydligste del af Nordslesvig med Als og Arg; det er
her almindeligt, at de gamle stuehuse i hele deres laengde er delt i to reekkdraveaparten af
det gvrige Nordslesvig som delvid §yd og @stfyn med smagerne er det derimod &agligstuen
(vinterildhuset) oglgrnseteller mellemstuemverfor denne, der er delt, og videre ud i
kaminhusomradet er det alene klingen afdagligstuen der har formaet at treenge freiParallelt
med d@ne udvikling i kaminhusomradet sker der ogsa i ovnhusomradet en udvidelse af beboelsen.
Pa Sjeelland og LollanBalster begynder man saledes i 1-&06ne at indfgje emellemstuanellem
daglig- og @verstestueng pa Bornholm og i Nordjylland udvides sangiden dagligdorstue der
som ovenfor naevnt ogsa er kgkken, til i reglen 2 fags starrelse, og dette rum deles ved en skilleveeg
pa langs i to, ekakkerng et stuerum, der under navrkammer(s)lillestueo.l. tiener dels som
dagligstue dels sonsengekmmer hvilket medfarer, at den tidligere dagligstue (vinterildhuset) nu
bliver geestestue, pa Bornholm kadtibrstue om end den bevarer sin gl. indretning. Slutresultatet
af denne bornholmskordjyske udvikling er, at man ikke ud fra grundplanen aleneskalne
mellem f.eks. et nordjysk og et sydvestjysk stuehus; de er af disse forskellige veje kommet til
samme form. Men drivkraften har utvivisomt ogsa veeret den samme, hvad ogsa geelder Sjaelland og
Lolland-Falster. lkke alene ind i det danske kaminhusaerénen ud over det hele land har
kulturbRlgen, der bragt® dRrnset, sendt sine

Som en fgrste kommentar til analysen af Jespersens kritik af fagtraditionen
semiotiske vingefangg alternative udforskning af de fgrindustrielle banders-gégtholigpraksis,
der kun er et element i hans etnologiske helhedstanke, vil jeg for et kort gjeblik gribe tilbage til
udgangspunktet. Han sa, at der i Lauridsens modstilling af dansk og tysk byggeskik 1& en produktiv
opdagelse af treek, der kunne siges at tiimese en (for forskningsprocessen) vigtig forskel og
identifikation af to typer. Men Jespersen ser ogsa, at det er en magtfuld, men dybest set gold

71



opposition, fordi defi som tilfeeldet har veetéor mange strukturalistiske oppositionspaikke lod
sigophaeve. Det vil sige, at nar det kommer til eksplikationen af de to positioners indre struktur af
bestemmelser, sa gar relationen kold og efterlader forskeren henvist til at opstille f.eks.

evolutionistisk inspirerede skematyper, der er overfladiskgsligt stivnedeog intetsigende.

Jespersen formulerer denne strukturalismekritik mod Lauridsen skarpt, hvilket bliver tydeligt, nar
man- somjeg har gjort i fglgende citatkursiverer hans dialektiske pointe om modstillingens

karakter af et rent ydre foold:0 For Laur i dsens indstilling og s
ret kendetegnende, at den her citerede opfattelse af den danske gard kun er levende for ham
forholdet udadtil overfoden saksiske gard. Sa snart han betragter de danske gardfarsigr

alene oplgser de sig for ham i en reekke forskellige, rene skematyper, der i det storeumteheda
naermerendbyrdesvurdering bestemmes alene efter det absolutte leengetal, typer der alt efter deres
starre leengetal antages at repraesenterkeeiige trin i den udvikling, den danske gard har

gennemgaet, og som slutteriden haltmme nbyggede, ¥i rl bngede g-rd.

Lauridsens beskrivelse af de to skikKke sig giver ham ingen bestemmelser, der gar
det muligt at ophaeve denne beskrivelse, sa deagrbhuligt at begribe, hvordan de to skikikeg
for siger komplementeert naerveerende i hinandens bestemmelser, sdledes at dissig bigaz
indholdsrige af deres indbyrdes relationer. Jespersens pointe er, at deaaldrityeindholdsrige
for Lawridsen og hans efterfglgere, fordi udgangspunktet er skabt ved generah$atioregionalt
bunden modstilling, sofnog det viser 60 ars anstrengelser og intens forskngigpelthen ikke e
dialektisk sand, dvs. som ikke edtryk for de almene og gndlseggende relationsbestemmelser,
der determinerer emnsbm helheag hvorfra dets indholdsfylde lader sig eksplicitere og
specificereDerfor griber Jespersen projektet modsat an, og fra farste feerd viser det sig, at selv for
de mest almene traeks vedkoemde er det, der af kolleger og forgeengere betragtes som udtryk for
dansk eller nordisk praksimtenst neerveerende i de kontinentale former for praksis og omvendt.
Emnet er sa at sige det modsatte af nationalt, det er transnationalt. Og dette treckdspggsen
til grund for dannelsen af sit for den herskende fagtradition revolutionaere teoretiske udgangspunkt.
Derved lykkes det Jespersen at eksplicitere relationer, som gar det muligt at beskrive strukturtraek
og indre sammenhaenge i ogsa det danske maktenn gardmaendenes og landbokvindernes
boligskikke, som farer til en righoldig og systematisk beskrivelske aleterminerendeg
overdeterminerede praksisformer, som har udviklet den komplekst sammensatte boligkulturs
veesentlige og modsaetningsfyldte Kaesistika i den farindustrielle bondekultur som helhed.

Saglig, ideologisk praksisforskning En specificerende etnologisk syntes@g analysemade

Jespersen deler skeebne med Marx, hvad angéar hans stort anlagte mastuskept Danmarks
banderbygningerEfter det farste ikonoklastisk&grskningshistoriské&apitelog det andet, i

dybeste forstand banebrydende og erfaringstunge empiriske oversigtdkamiteér han til de
konstruktive dialektiksirkelig speendende kapitler om sin alternative synteganalysemade og
dens resultzr - de nye formbegreber og deres empiriske realisehtemn her afbrydes

manuskriptet, og Jespersen nar at dg, inden det kommer videre. | sit arbejde med hove&whserket
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Kapital ndede Marx efter tusinde siders specifikatiodeaf kapitalistiske produktionsméle
relationerfrem til kapitlet om klasserne og tog hul pa kritikken af de empiristiske klassebegreber
Men her er manuskriptet afbrudt, og han ndede at dg, inden det kom videsglsanaudarbejde
restent®! Marx ndedesom Louis Althusser har pointerieller ikke at skrive indgdende om sin
dialektiske synteseng analysemade, hvorfor dehar bekaeftiget generationer af
videnskabsteoretikersiden2 Jespersen skriver faktisk en ultra kort indledning om den
umiddelbae inspiration fra den sakalitteologiske ordforskninghan gar brug af til at udvikle en
etnologisk praksisforskning. Med dei hanophaeve modstillingen og udnytte komplementariteten
imellemord og sagved at grupperbegrebsordenesetydningsindhold overensstemmelse med de
arbejdereller mere alment deraksisformerhvori de bruges, og som etnologien glgenstand

for udforskning.

Desveerre handler denne indledning ikke direkte om synbgsanalysemadens
principper, da den er mgntet pa den regit til Darsk Folkemuseum og de gvrige kulturhistoriske
museer, han udarbejdet940 Menden beskriver et af disse principper,Jdgpersen betragter
registranten som et vigtigt element i museernes egyigde forskning, ogerforgriber dens
udarbejdése an fra det videnskabelige fremfor denht praktiskemagasin og formidlingsmaessige
perspektiv. | trdd med hans teoretiske fremgangsmadet elerspecificerendémodsat
generaliserendd)r e mgangs m-de, der her benbmwkiwese 0o0opdel
hensigtsmaessigbDet saglige princip, der er fulgt her i registranten, falger opdelingen af de
kulturelle foreteelser i de naturlige enheder eller afsnit, hvori de indefra set deler sig i henseende til
samfundet, en samfundsgruppe, familien eged k e | t e °}Meddette grandprincip som
ledetrad introducerer museet sayglig registrantfor nyere tids samling afiuseumssagit forskel
fra typologisk ordning af singulserauseumgenstandedret far sin ansaettelse som inspektgr pa
Nationalmusets 3.afdeling ggmuseesaledes brug afespersenerfaringer og teoretiske ballast
fra sprogvidenskabelig teenkning og konkret indsamlingsarbejdesta®ntermedarbejder knyttet
til Udvalgetfor Folkemaabg derpa Nationalmuseédtianbliver betroebpgaven medat udarbejde
ensystanatisk registrant for museumssagerskriverindledningen ongden sprogvideskabeligt
inspirerede etnologiske idéRiegistrantens saglige principdisse ar befinder dansk
dialektforskning sig i estort,dynamisk felt, hvot.ouis Hjelmslev, der var professor i
sammenlignende sprogvidenskab, i forlaeengelse aif@ndde Saussures tegnteori skiller
udforskningen af sprogbygningen ud som en selvbestemt hslrediformenmens Peter Skautrup
introducerer en ordforskning, deedkriver en dialekts orttsf i en sagligideologisk opdelingdvs.
indholdsformerder tagerudgangspunkt i de begreber i folks praksis, ordene omhaodlstuderer
hvordan dée kulturelle indholdkommer til udtryk i dialekten.

Med Hjelmslev og lingvikredsen er dansk sprogforskning langt fremme i
udforskningen af dandre relationsbestemmelseterkonstituerer spragyform ogudvikler begrebet
sprogstruktusomteoretisk objeksui generidor densakaldtestrukturdle lingvistik.1% Samtidig er
dialektforskerne i fuld gang med at indsamle, strukturere og publiaresdmfattendsaglige
ordforskningi hele to tidsskrifter pa én ganganske Folkemaalfra det reorganiseredddvalg for
FolkemaakamtSprog og Kulturfra Institut for Jysk Sprogog Kulturforskning Pa begge
institutioner er mamfuld gangmed at indsamle og strukturetet dialektale ordforrad, hvis
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baggrund i specielt de farindustrielle bondg kebstadskulturer endiiu sidste gjeblik kan
optegnes iblandt seldre meddeldden inde sammenheg imellem filologi og etnologkommer
derfortil udtryk i den inspiration, der kan hentelsdideden strukturelle lingvistik og
dialektologiens ordforskning.

Efter at have bistaet H.F.fgerg med feerdiggerelseérdi914af Ordbog over jysk
Almuesmaalblevdenunge sprogforskevarius Kristenseri18631941)leder afforeningen
Danmarks Folkemindemydanned&/dvalg for Folkemalmed henblik pa at samle stof til en
dialektordbog for @erne, den sakal@malsordbod®® | 1926 reorganiseres det store
indsamlingsarbejde, som far en ny strukh@d udarbejdelsen af BnStore Spgargeliste der i
193006erne fRlIges op af e A%Asged Gulikseniog Hedrikt al j er e
Hovmarkskriveri 2008 at den teoretiske mobilisering fulgte senerepfof al get af Skaut
inspirationskilde) i 1926 var farst og fremmest et mildt opger med det ensidige fokus pa lyd og
form (til brug for komparative udviklingsstudier), og heroverfor prioriterede man en mere
dybtg&ende beskrivelse af afgreensede speogi a f g r b n $eSpargplistens lleder erdra
Livet i Klokkergardet® og idéen til listen efra denunge sprogforsker Peter Skautsup
magisterafthandlingder igen er inspireretf Vilhelm GrundtvigsafhandlingBegreberne i Sproget
der blev udgivet 1925°%° Beggebliver efterh&nden delagtigéntroduktionen abl.a. en fransk
teenkning oglen- fra arhundredets begyndelse i specielt tysksproget filologi dyrk&dert und
Sachbrschunggleling af ordstoffet efter begrebernes saglige indfldsaten alfabetisk
ordning) det vil sigesadan somegrebsordeneaenger sammen i de forskelligebejder og idéer
folks dagliglivi'® Det eri Danske Folkemaall e s p e r s ding stsidenterndadbejder i 1930
far udgivet sin farste artikel om staldnavig.

Som feerdiguddannet sprogforskerJespersehlevetfortrolig med den ide, at sproget
skal betragtes som en helhé@Han uddannes i en tid, hvdet lykkes at eksplicitere denne idé i en
strukturelteori om sproget som sprimgm, dvs.som et selvbestemt tegystem. Ideen er, at det med
dagligsprogenes tegnsystemepancipielt muligt at udtrykke ethvert indhold, mawilketindhold
det er, de forskellige sprogjaleres specifikke ordforramuges til at giveudtryk for, erderforet
spargsmal, der pegéa sprogteorienng udpa de former for liv, som sprogets brugere leuer
hvis begrebema kunneudtrykkesi totaliteten af deres ordforrad og sproghandling&Nar
ordforskerne derfor udforsker, hvad det erdbndhold, ordene og ordbrugadtrykker (ckt
semasiologiskperspektiv) oparbejdegt komplementaet@erspektiv pdsagen (det
onomasiologiskg der indebzereit brugernes begrebena hidrgre frenandentotalitetend
sproget selv. Fra det sprogvidenskabelige perspektiv bestde timalitetaf osaglige
sammenhaengd forskel fra rent sprogligegg de maerforma udforskeselsteendigt hvis det
skal blive muligt abeskrivedeme totalites ngdvendige begrebsverden at udforskehvordan
dens begrebsindholdommer til udtryk i sprogetMed ceme totaliet afsprogbrugernes
praksisformeng ideologibaerendié/sformermB d er spr ogf or skni nfgren en 0
filologen fremstar som den teoretisgenstandor materieletrologisk kultuforskning. For
filologen saetter sprogbrugen i@ vendinger) pa dsagligesammenhaenge i den materielle
totalitetaf befolkningens forskellige arbejdsg begrebsomradebDet er dem, der komméit
udtryk i en dialekts (evt. socioleRtsamlede ordforrad. Men i seglver dsse arbejds og

74



begrebsondéder i dagliglivegenstand foetnologiskudforskning og eksplicitering som en
selvbestemt helhed, lige som lingvisterne ggnogbygningetil genstandor sprogvidenskab'4

| mgdet mellem de to genstandsfelieig\er filologen og etnologen en feelles
interesse for ord og sag i den udforskpdeksis TidsskrifterneDansle Folkemaal(fra 1927 og
Sprog og Kultur(fra 1932 bringer saledes den espgrgeside ogrtikel efter den anden, der ved
hjeelp af tegninger, billeder og detaljerede beshsier forklaer, hvordan bgnder og handveerkere
gor med deres veerktgj, redskaber og materialer og hvilke betegnelser de Beufggimdustrielle
arbejdsprocessesomdialekternes ordforradg vendingeer udtryk for. Jgsersens farste artikel
Saldnavnei 1930 gar étte med et tydeligt filologisk udgangspunkt, hvis mal er et bestemme de
forskellige stalthetegnelsemens hans artik&ébamle fiskemetoddra 1940er skrevet udfra et
tydeligt etnologisk synspunkt, hvor beskrivelsen og forklaringen af de forskelligafetioder er
blevet et mal i sig selt*° Vi ser saledes, at identiteten og modsaesningellemden
sproglige/semiotiskeg denmaterielle/begrebsmaessige totalitets determinerende betydning for
(studiet af henholdsvis sprogg livsform, farerdespersen frait filologiske udgangspunkt i
dialektologien ogovertil det udgangspunkt i etnologien, hvorfra han rendyrker udforskningen af de
indre sammenhaenge i de fgrindustrielle bgnders praksis og begrebsverdner. Fra dette perspektiv
bliver ordforskningen til et iddel fremfor et mal, som vi har set ditmonstrerethans
etnologiske praksipd NationalmuseeMen denne beveegelse giver ham steerke kort pderdmed
hensyn til adrage nytteaf de principielle, videnskabelige landvindinger i den sprogvislesil som
helhed hvorfrahan bidrager medn videnskabsteoretisk impulsetnologimiljget 16

For at antydelen and, der flafta miljget i lingvistkredseng var relevant for en
etnologisk nyeenkning som Jespersens jeg kort dtere Hjelmslevs beskrivelse dfyorfor den
specificerende analysemades inddelingsprincip niki@phandler om at inddelenydre genstand
(som f.eksat deleden observerbare gari skematyper), men om at ekspliciterg specificerge
hvordan genstandsfeltéindefra seb (dvs. i fglge dets inde relationer ellebegrebssammenheeng
udgangspunktetisestemmelser) deler signaturlige enheder eller afsditt s om Jesper sen
det Hji el msl ev skriver s-ledes i 1943: oDen nai
simpelt hen b&tod i at dele en foreliggende genstand i dele, altsaa i andre genstande, deerefter disse
igen i dele, altsaa i igen andre genstande, og saaledes videre. Men selv for den naive realisme vilde
valget komme til at staa mellem flere mulige maader at deleMe@anaar hurtigt til den
erkendelse, at hovedsagen egentlig slet ikke kan veere at dele en genstand i dele, men at indrette
analysen saaledes at den underordner sig og tillader fyldestggrende at ggre rede for de
forbindelseslinier, de afheengigheder, dettdmsmellem dissdele indbyrdes, hvorved delingen
alene bliver adaekvat og ud fra en metafysisk erkendelsesteori kan siges at afspejle genstandens og
dens deles oOnatur o.

Naar den fulde konsekvens drages af denne erkendelse, naar man til det resultat, som
er yderst vigtigt for at forstaa analysens princip, at saavel undersggelsesgenstanden som dens dele
kun har existens i kraft af disse forbindelseslinier eller afheengigheder, at undersggelsesgenstandens
helhed kun lader sig definere ved indbegrebet af dgrhyer af dens dele kwed de
forbindelseslinier elleatheengigheder som gaar fra den til andre sideordnede dele, fra den til
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helheden og fra den til dens dele af naeste grad, og ved indbegrebet af de forbindelseslinier og
afheengighedesom disse dele abeste grad indgaar med hinand@an naive realismes genstande

er for denne betragtning, efter denne erkendelse, kun krydspunkter for bundter af saadanne
afhaengigheder eller forbindelseslinier, i den forstand at genstande kun lader sig beskrive ved hjeelp
afdem og kun lader sig definere og opfatte videnskabeligt ad denne vej. Forbindelseslinierne eller
afhaengighederne, som for den naive realisme staar som det sekundeaere, der forudsaetter
genstandene, bliver for denne betragtning det primaere, der forudsadetessafrydsningspunkter.

Denne erkendelse, at en totalitet ikke bestaar af ting men af sammenhaenge, og at ikke
substansen men kun dens relationer indadtil og udadtil har videnskabelig existens, er visselig ikke
ny i videnskaben, men turde veere det i spid@nskaben. Postuleringen af genstande som noget fra
relationernes termer forskelligt er et overfladigt axiom og falgelig en metafysisk hypotese, som
sprogvidenskaben vil WHave nytte af at befri s

| 195Qrne gennemfarelespersen i trad med denfoem for taenkning den
fuldtonedeafsubstantialisering af den danske bygningsforsiegenstandsforstaelse, der skal til
for at overskride de empiristiske typologier og eksplicitere et begrebsniveau, hvorpa det er muligt at
specificere de relationelle samnhaenge, hvis krydsningspunkter gar det muligt at forklare de
modsatte, determinerende gardformer og deres overdeterminerede, processuelle empiriske
realisering. Men vejen hertil gar over den direkte inspiration fra ordforskningenJéspersen
som naevhallerede i 189-40 star forat udarbejde Dansk Folkemuseums forslag til det modsatte af
en positivistiskklassifikation af museungenstande, nemlignetnologiskspecifikation af praksis
sammenhaengder, som hanskrivep f 31 ger i o0 p dellé foreteplsen de adturligee k u |
enheder eller afsnit, hvori de indefra deler sig i henseende til samfundet, en samfundsgruppe,
familien og det enkelte individ, som f.eks. offentlige myndigheder, gudsdyrkelse, landsbyens styre,
arets hgijtider, livets hgjtidedagliglivets udenog indendgrs arbejder, kleededragt o*8v.
Grundlaget fo dette princip hviler pa denedlogiske (systematiske) ordforsknings princip, efter
hvilket de abstrakte sproglige udtryk (begrebsordene) sammenstilles i grupper efter deres
betydninger, de i almindelighed sakaldte synonymgrupper (d.v.s. grupper for ord med samme
betydning). Enkelte har overfart og benyttet dette princip pa specielle omrader af det konkrete
ordstof (tingsordene); men farst af Peter Skautrup er detihans gruediesige ar bej de OEt
Hardssyssel m-10 (Kbh. 1927) nbrmere blevet wud
ordforrad.Skautrup deler det konkrete ordstof i en reekke saglige grupper, der modsvarer de
betydningsgrupper, man i den ideologiske ordfomrskgpi del er det &tbstrakte o
Hars yssel maal 6, som efter forfatterens hensigt
filologisk arbejde, bliver herved af en eicereekkende principiel betydgifior kulturforskningen i
almindeligheduanset om der fra et sddant mere generelt synspunkt kan veere adskilligt at indvende
mod de grupper og den grupperingsorden Skautrup har valgt. De mangler, der er, lader sig
imidlertid let fierne, s& at Skautrups saglige grupperingsmetode uden vansk&bgheihges i
overensstemmelse med de synspunkter, der heevdes i den moderne ordforskning, den sakaldte Wort
und Sachforschung, synspunkter, som for gvrigt ligger til grund for de metoder, hvorefter der
arbejdes i den moderne kulturforskning, kulturgebgra og videre i den moderne etnologiske
forskiing. o
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Ogsa ordforskningen har brug for at frigare sig fra den substantialisme, der ligger i
den umiddelbare forestilling om, at ordene er navne pa givne ting. Men tingsord er ikke bare givne
navne, deskylder sproget deres udtryk og begrebsordene deres indbgldegrebsordesaendhold
er bestemt af deaglige sammenhaengde former for praksis, hvori de er forankret. Derfor er det
ordforskningenselationelleemnedeling og grupperingsprincip, der er ddemskabeligt
interessante og inspirerende for en etnologisk registfdatPr i nci ppet for den s
grupperingsmetode, der anvendes i den modernsagtbrskning, gares let anskueligt ved nogle
eksempler. Gar vi f.eks. til redskabsbetegnelserne, singab disse i grupper, som er benaevnt
med betegnelserne for de handlingsbegreber, der ligger i de arbejder, der udfares med de
pageeldende redskaber, ordet plov, samt betegnelserne pa plovens dele, anbringes saledes under
gruppen for be gmenmedtde avrmé Hetegmelser @gudtsyla der er knyttet til
udfarelsen af dette arbejd@rdet rok, samt betegnelserne for rokkens dele, anbringes under
gruppen for begrebet Ospindingd sammen med de
at pinde o.s.v. Og svarende til disse handlingsbegrebsgrupper for de forskellige arbejder opdeles
den gvrige del af de konkrete ord, der er knyttet til andre enheder i den materielle kultur, i grupper,
der er benaevnt efter disse enheder, som f.eks. bolggaisdyen som bebyggelse, landsbyen som
organisation, bryllup, lege o.s.v.

Men hvorledes overfares nu dette princip pa det rent saglige, pa genstandenes og
redskabernes omrade? Forholdet bliver her naturligt ganske parallelt med forholdet for de konkrete
ord, i lige grad som betegnelserne for den talende er identiske med de genstande eller redskaber, de
betegner. D.v.s. redskaber og genstande placeres efter deres brug under den gruppe, der er benaevn
efter det pageeldende arbejde eller tilsvarende enhedrPfdaceres altsa under gruppen
opl Bjningo, rokken under gruppen oOspindingo,
under gruppen O jphusek euwon d edr- bgsrkuyidp een oogd - bo 0. s . v.

Somsprogvidenskaben stagsaetnologienrme d en ossadgesaBgahdo (
teoretisk objeRtder i og for sig er en i princippet komplatlhed, hvikomplementaerer{dre)
sammenhaenge giver dens enkelte delomrader deres bestemte plads, funktion og indhold.
Delomradet igen giver dets enkelte tielaer og termer eres plads, funktion og indhold osv.
samtidig md ati modsat- sprogbrugeresiog kulturbeererens egne termer indgéen sproglige og
kulturelle praksisog dermedfor subjektetfremstar som betegnetsea foreliggende genstande,
dvs.bestemtding, fesnomenerog subjekter en eksisterendeerden.Etnologen kan kun
eksplicitere leegtehammerens bestemmelser ved at se den som et element i tamrerens arbejde med a
lzegte et tag, hvor den skal kunne treekke sgm ud og sla sem i, modsat smedehammeren, der er
begsemt af dens brug pa en amboldt. Hammeren er derfor ikke en given ting, men et
redskabsbegreb, hvisrskellige udformningeragdvendje bestemmelser hidrgrer fra slet
relationer til andre elementéenten: laegte sem og spaerbegreb; eller: ambolstat og
essebegrehitgmrerens henholdsvis smedens praksis. De to former for peditisnerer lige sa
lidtof or el i ggend egiviee¢ingisiy selv chen didradr dg or sigfra den starre
kulturelle sammenhaeng, hvori denedendnuen Hjelmdev-formulering- indgar som
okrydsningspunki for et samfundgfor Jesperserden farindustriellggods, bonde og
kabstadkulturs) arbejdsdeling og erhvervskulturelle relation@et etnologiske specifikationsforlgb
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ma derfor, ligesom sprogforskerensnkme ekspl i citere de sdysmdeanhbn
kulturelle helheddeterminerer hvert enkelt kulturelement.

Her finder vi saledes den rodstruktur, der forklarer, at Jespersiarkritik af
Lauridsens udgreensning af Mejborgs blik pa de sanfi@énge, gardformerne indgar i, gar sa langt,
som at efterlysele etnologiske forhold 6 Man savner her en forudg-er
formforhold ud fra hensynet til de radende etnologiske forhold, i farste reekke det radende
brugsbehov (ejendomssteisen, den radende driftsform, kreaturernes og avlens pasning og
behandling 0.s.v.). En sadan analyse, der skaffer klarhed over, hvorvidt der er et samspil mellem de
radende etnologiske forhold og de forskellige gardformer, ma ngdvendigvis danne gruodlaget
indbyrdes bestemmelse og fRBlIgende kIAKanrasenf i cer
til det navn, hvorunder Steensbergs lektot&G0introduceredetnologisom fagpa Kebenhavns
Universitet-0 Mat er i e |l -éreldekdeMens Despersepa Hjelmslevk vis omtaler
genstandsfeltet begrebsmaessigy betegner dets relationer sdmetnologiske forho|dsa omtaler
Steensberg faget genstandsmeae$sag betegner disciplinen somateriel folkekulturFor
Jespersen er der ikke talen etnologisk forskning, med mindbestreebelsen er preeeisanskuale
empirisk foreliggend® g e n s t a n d gacdtyger ofplte andre radskabeder inkludereidéer,
sanarbejdsformerhandlingsmgnstremv. fra en problematik, derverskrider deresmiddelbare
eksistens sig ved at transformerdem til aspekter af en undersggelsesgenstansbestemmelsers
relationelle ophawdet er opgaven at udforske med henblik pa at eksplicitere deres konstituerende
sammenhaengedet harf.eks.kalder gardformesi og for sig(kulturteoretisk begrebslogisk
konstituerende elementeXllerede i 1940 formulerer Jespersemed udgangspunkt i den indefra
set naturlige opdelingsmade eller specifikatiaienne forudsaetningspsporende forskningsopgave
i klarsprog:

oArsagen til,at man ikke blot ordforskningen, men ogsé i den saglige forskning,
anser det for ngdvendigt at anvende en sadan indefnatselig opdelingsmade, ligger i det
forhold, at som de konkrete ord for den talende kun er et middel, han gafliougt betegne de
forskellige genstande, saledes er pa samme made en genstand ikke i sig selv for brugeren noget
formal, men et middel, han kan gare brug af. Det er saledes ikke ordet selv, men dets betydning, det
det betegner, som er det vaesentligedeiger ikke genstanden selv, men den brug der ggres af den,
som er det vaesentlige. Det vil med andre ord sige, at det er brugen (arbejdet), som er den egentlige
kerne, den bestemmende faktor. Det er et forhold, der giver sig klart til kende dervedj at man
reglen vil finde genstande og redskaber (der ses i denne forbindelse bort fra smykker og lignende
pyntegenstande, hvis anvendelse ikke i farste raekke behgver at veere bestemt af et brugsbehov)
hensigtsmaessigt formet efter den brug, de er bestemt tilligsber imidlertid, at de ogsa er
underlastet og afpasset efter de foidhaler gar sig geeldende for vedkommende brug (arbejde),
hvad enten disse forhold er af geografisk, klimatisk eller social art. Men det betyder, at betingelsen
for at kunne bedemme genstands (et redskabs) form er, at man besidder indgaende kendskab til
den brug (det arbejde), den (det) benyttes til, samt til de forhold af naevnte art, der eventuelt gar sig
geeldende for vedkommende brug (arbejde). Nu kan imidlertid den del af eleardtejedskab
benyttes til, eller den brug, der gares af en genstand, udover de naevnte forhold veere afhaengig og
neermere bestemt af andre led i det pageeldende arbejde eller af visse andre omstaendigheder ved del
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pageeldende brugiet er derfor ikke tilstraeldigt at have kendskab til den afgreensede del af

arbejdet hvortil redskabet bruges, eller til den blotte brug, der gares af genstanden. Kendskabet ma
udstreekkes til at omfatte hele det pageeldende arbejde og hele den enhed, hvori genstandens brug
eventueltindgar. Men nar et sa indgaende kendskab til arbejdet eller brugen er ngdvendigt for
bedgmmelsen af eedskabs eller en genstands form, bliver det naturligt i endnu hgjere grad den
ngdvendige forudseetning for en bedgmmelse af de forskellige redsiaenstandsformer, der

kan forekomme indenfor det kulturomrade, der undersgges. D.v.s. det er forudseetningen for, at man
kan afgare, om disse forskellige former skyldes differentieringer (sendringer) af noget for omradet
tidligere feelles hjemligt, eller om diyldes lan. Det er med andre ord forudsaetningen for den
sammenlignende®ulturforskning. o

Det epistemologiske brudriseetter videnskabelige potentialer ietnologien

Efter at have specificeret det epistemologiske brud er det blevet muligt at vende
tilbage til udgangspunktet og karakterisere brudfladen i sin ielhe sddan karakteristik kaeere
afseet forudforskningen af det epistemologishkeuds betydning for den langsigtedmvaeltning i
etnologiensvidenskabsproce$r de figurer,de spgrgsmal, deegrebsformer samt deetoder g
forskningsperspetiver der blivadstukketudvikletog senereevideret det vil sige for den
etnologiskeproblematik En ny praksier i stabeskeemlens positioner smedes i brudfladens
stridsspgrgsmalg bliverinstitutionaliseret i det kompleks af museumsforskning og formidling,
universitetsinstitut, tidsskrifter og foreningeier udfordrer og videreudvikler etnologisk prakéfs
| udgangspunktegr dertale om te dimensioner denetnologiske bruffiade, hvortil des
eksplicitering har fajet et fierdaiveau, sonindebeerer, afer ogsa i videnskabsteoretiskstand er
tale om et epistemologidirud, nemlig opgeret med den herskende empirisme.

Pa defgrste niveadinder videt afggrende brud medéen om, at folkekultwn skal
betragtes som etbade i en vertikal og en horisontel dimensi@utonomt genstandsfelt for en
videnskabelig folkelivsforskningui generisl sit foredrag onKulturhistorie som universitetsfag
siger Steensberg som Fuvaldnevertaskendetogdagelsedae r i 195
hovedtraekkene i handelshistorien kunne leeses ud af museernes samlinger, og endnu mere
betagende at erfare, at genstandenes form og brug ikke bestemmes af landegraenser. Den materielle
kulturhistorie er international. Denfd&kan man dele sine interesser med en jugoslav eller en
portugiser, mens udenlandske forskere pa en raekke andre historiske omrader ingen interesser kan
have i det il |l e D#imivad Stdessbeiqikiedar blile foriddtteiudsagn ar,g . 0
at cen golde opposition imelleidé og materialitet ogsa star for fald med det opger, som Jespersen
og hans holdf unge forskere har gang i. Men de er pa dette tidspunkt begge med til at overskride
begrebet folkekultuforstaet som en nations mest oprindeligglvgroede og autonome kerne. | den
vertikale dimension betragtes bondekrgtupa museetom et led i elkonge, kabstads gods
bonde, fisker og sefartkultur, der indgar og er med til at bestemme karaktereemfbtatsmagt,
der seetter bade poféiti-juridiske, ideologiske og gkonomiske mulighedsbetingelser for samtlige
livsformer i de samfund, der omfattes af riget. Pa Dansk Folkemuseum indgar béegiebestand
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saledes i det emneomradean soniNationalmuseets 3. afdeling hiilropgave at udfoske fra og

med den eneveeldige statsmagts opkomst i 1660, saledes at samtlige steenders liv betragtes som
komplementeer&ed i et standsdifferentieret politisk sammenhaengende, modsaetningsfyldt,
arbejdsdelt og i den forstand komplet kulturelt komplekden moderne staHolger Rasmussen,

der harer til Jespersens gruppe af ungedarbejdere pa bgndergardsundersggelserne og NEU,
forsvarer i 1968 sin etnologiske disputats med titlenfjordsfiskeriet for 1825. Seedvane og
centraldirigering | athandlingen ufbrsker Rasmussen den indre sammenhizaetiemde
administrations godsejerog fiskerkultuer, der kommer til udtryk i den eneveeldige
statsadministrations regulering af datidens Barstorfiskeri i Limfjorden. Holger Rasmussen

aflgser i 1960 Steensbesgmafdelingens ledende overinspektar.

Den horsontelle autonomi er fortsat under grundigt bombardemedefmal939
nyoprettede forskningsinstitution NEU pa afdelingen, hvis fatstgegiske haspeogram som
beskrevet af JesperseNationalmuseetEtnologiske Undersggels&p44,bliver at kortleeggele
treek i den fgrindustrielle bondekultur, der endnu kan nedfaeldes af levende meddelere over hele
landet, med henblik pa at kortleegge disse traeks udbredelse, sammenhaenge og forandringsprocessel
pa tveers Bfolke- og statsgreenser i EuropAEf t er h-nden udvides NEUOG6Ss |
de livsformer, der aflgser eneveeldens bemdgkabstadskultureMed aendringen af lserestolens
navnfra Materiel folkekulturtil Europaeisk etnolodgra 1970bliver det rreversiblebrud med den
nationale folkekultwautonomi ylerligerebefaestet i den akademiske diskurs.

Pa et andetniveaurydder det teoretiske brud med den evolutionistiske
kontinuitetstankegang plads dién saglige, idologiske praksisforskning, hvisundtraekfaktisk
fortsat erblandtdansk etnologi’s mest almediferentia specificid det nye artusinde. Den
udvikles i selve brudfladen med inspiration fra semiotikken generelt og ordforskningen specifikt,
fra Sigurd Erixonswyformulering af den etnofgiske problematik og betragtningsmade samt fra 17
og 18006-renes hel hed sEdert8uhdtmeni,Danthak blek forladtnmed e r e d
bygningsspecialisternes kritik og udgraensning af Mejbdgnne praksisforskning har i de
forlgbne 50 ar madgetinspiration fra et uhyre bredt spektrum afrigtiske retninger, idet
etnologer har veeret flittige til aindersge, i hvilken udstraekningle kan bidrage med aspekter til
den etnologiske betragtningsmade. Denszerkende er, at en praksis og densgmedisbetingelser
begribes som to sider af samme sag, hvilket pa de forskellige planer af etnologisk forskning
betyder, ahverken subjekt eller objekihtension eller ekstensiohandling eller struktur, ting eller
idéer, det materielle eller det ideoiske, performance eller system, hand elleat Ban belyse,
hvordan folk gar odyvordan praksis foregar, forbinder og forandiigr kvis kun dereneside af de
studerede prakdmrmertages med i betragtnintndtil nu har vi set, hvordaiseerinnovations og
diffusionsteoretiske uinktionalistiske og handlingssociologiskelviklingsteoretiske og semiotiske,
generative og strukturellstrukturalistiske og historiematerialistiske, kommunikationsteoretiske og
mikrohistoriske diskursteoretiske og gouvernemale genealogiske odekonstruktivistiske
statsteoretiske ogystemiske samt habitusg konsumptiorsteoretiske inspirationskilder bidrager
til udvikling af forskellige synsvinklerDet fgrerpa stadig nye madéit gensidig negation og
produktionaf forskning @ forskningsresultater i etnologiérhvilket bade foregar pa de
betingelser, der stilles dens praksisforskingsbetragtningsmade agedvirker til at udvikledens
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problematik.Halvtreds ars faglig praksis kan udfkes- dens modsaetninger kizegges og dens
begrebssmmenhzenge specificereadfra et sadamerspektiv, fordetnologienblev sat fri til at

stille nye spgrgsmal til de indre relationer imellesproduktion artikulationog transformation af

kulturel praksig nuuhindret af den i® ars kulturhistoriske etnolodierskende idé om lineaer
kontinuitet, vertikal og horisontel autonomi, empirismens hypostaserende materialitetsbegreb og
specialstudietsdgemoni over helhedsstudiet, hvis videnskabshistoriske negation er den etnologiske
preksisforskning

Pa detredie niveaibliver denhidtil steerkestekulturhistoriskeevolutionsteori om
dendanskefireleengede gards udvikling veeltet pa tinden af sin sudespersenteori flytter
ganske enkekort blik for idéen onden firekantedgardlans almene udbredelse i Danmdirk
1800 til 800, dvstusinde ar bagud i ticWladen at begribe samtlige tegn og tolkninger pa
dialektiseres ogransformeres i harkeogekar.Den hidtil herskende og i samtiden fejrede,
teleologiske evolutionsteori bliver @versibeltoverskredet af Jespersesemiologske og
etnologiskedemarkationer imellem heessaetiskulturens enleengedg ladekulturens fireleengede
anleegsform samt imellem ovnhusetskaminhusets praksisformer. De to begrebsnegationer
muligger hangkspliagterende specifikationsforlgkransforméionsanalyse og syntese af de
modsatte formergansnationale udbredelse og udviklivigtige led i denne praksisforskig er
den metodisk&ombination akontrasterende komparatianiensional helhedstaenkning
(formbegrebernes eksplicitering gennem specifikation af den konstituerende indre sammenhaeng
imellem hver forms delbegreeempiriske helhedsstudier og empiriske detailstudier samt
arkivbaserede udbredelses) forandringstudier af savgbraksigormer i dees helhed som deres
delelementeng sameksistengor Jespersen er en monografi ikke et mal i sig selv, men et led i
udforskningen af stgrre sammenhaenge i tid, rum og socialt 1ilja.

Nar Jespersen skal beskrive den etnologiske praksisforsknings nyeyentgsogi,
sgger han bl.a. i de saerlige betingelser, der blev skabt med Dansk Folkemuseums integration i
National musedtbPa Follk8mMmoseae:i 1938 var fbrdig
Nybygning, og man herefter igen kunde teenke paa at séet&radfter ind paa videre
Undersggelser i Marken, stod det derfor klart, at der nu maatte ggres noget ekstraordineert, hvis
Museet vilde ggre sig Haab om at kunne gennemfare en Undersggelse af Bondekulturen, mens det
overhovedet endnu lod sig gere, og indehfor stedse blev for sent. Det var endvidere Klart, at en
saadan Undersggelse ikke kunde begreenses til blot at omfatte de Dele af Bondekulturen, der var
knyttet til det indendgrs Liv i de gamle Bondehjem, idet en saadan Begraensning vilde veere en
unatutig Spaltning af derfaste Helhed, Hverdagenden og indendgrs Liv danner, og derfor ikke
kunde fare til fuld Forstaaelse af Forholdene. Og endelig indsaa man, at det ikke var nok at
indsamle eller fotografere de Genstande og Redskaber, det endnu igaratmbspore ude
omkring. Taget for sig alene, er Tingene, RedskabernajrjSkelettet, de synlige og
haamlgribelige Udtryk for Kulturen. Hvis man derfor vilde straebe efter at skaffe Klarhed over
Kulturforholdene i deres Helhed, maatte man ved Siddingkne tilvejebringe Oplysninger fra
gamle Maend og Kvinder, om hvorledes og under hvilke forhold de forskellige af Hverdagens
Arbejde og Sysler ¥ar blevet udfBrt. o
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Godt tyve ar senere kunne Ole Hgjrup, der efterfulgte Jespersen pa NEU, udgive
bogenLandbokvinderom de almene traek i den farindustrielle bondekulturs kvindepraksis pa
grundlag atde indsamlede beretninger fra hele landetheemdens og kvindetivsforlgb og
arbejdsopgaver samt ffaltarbejdet pa Lyg, der blev det ene af de lfitale helhedsstudier,

Jespersen satte sine unge medarbejdere igang_otéel Hgjrup ermens dette skriveggang med

at bearbejde Lygmaterialet med henblik paivelge, ligesom Bjarne Stoklurfdrberederden

samlede udgivelse af eeekkesammenhaengendkelstudierfra sin Leesgundersggelse, hvis tese om
gkologisk succession er publiceret i mange artikler alle@te-Hgjrup narikke at feerdiggere den
komplementeere beskrivelse af landbomandens praksis, men mategiataikturerhertil ligger

fortsat i museet arkv. Projektet traeker interessant noklangdrag, fordi detremeningen samtidig

med bogen om landbomanden at udgive et bind, der kortleegger den europeeiske udbredelse og
forandring af de mange strukturtreek i denne praksis, der paviser dgrés sigtransnationale og
processuell e karakter i Europas fBrindustriel
Opgget med autonomiproblematikkene s -1 edes | e v e npraksisiheltftémiib s f or
19906erne som | ed itilbageslagoradet ppisteraotogiske bruenallareda d r e
indenindsamlingen af de sidstaulige beretinger om de farindustrielle bgnders ili@anmarker
tilendebragt, tageNEU fat pa de livsformer i bredeste forstand, der fulgte eftereogh

betydningeraf de indre sammenhaenge imellem befolkningsgruppernes forskellige former for

prakss veesentligeidet de betragtes sokonstituerende vilk&for hver enkelt praksis® Saledes

kanNEU i 19800erne publ i c e rvaerketHercegaedstivbe 1-8omt o f i be
samtlige livsformer pa denaderne herregard omkring 1900 efterfulgeafilsvarende stof om

samtlige livsformebag tidens skibsfart i beretningsrketSgens folkbd. :18. NEU6 s | da® me d
udgive teoretisk strukturerede, empiriskeerker af demne art er atfglge forandringernede indre
sammenhaenge imellem befolkningsgruppernes forskellige former for liv, der vedvarende danner og
omdanner deres praksis gennem tiden.

Vender vi blikket mod den lzerestol i Materiel folkkdtur, som Steensberg beseett
som lektor og derpa som fagets farste professor i Danmark, bringes det epistemologiske bruds
kampaspekt igen i fokuBens besaetteldmetyderikke, at kamperstraksbryderud i aben konflikt,
idet Jesperseinsom ventes at bliveoretrukket som fagetsrpfessofri dar pludseligiaf en ondartet
halsbyld.l sin tid som professor leder Steensberg udarbejdelsen af det rent deskriptii2aggerk
livi Danmark i det 20. arhundredélanfastholdersamtidigsom professoden positivistiske
tilgang til detailsudiet affysiskeredskabeng forsggeri under pres fra bl.a. den nye uddannelses
forskerstuderendeat formuleremerealmenekulturhistoriske teoretiske og metodiske
retningslinier for etnologien. Men de baerer alle praeg af en teenknifay fitat epistmologiske
brudi eller fra den i forhold til Jespersen modsatte side af dets ssglvomSteensberg sgger at
inddragedet aktuelle arsenal af semiotisk, funktionalistisk og mdistigk taenkning pa sin sideé®
Allerede i 1968 ggstudentern@bentoprar mod Steensbergs form for materialitetsforsknivan
forlader tilsidst instituttet og aflasesidlertidigt af densvenske etnolog Olof Hasslafer hentes til
Brede som konstitret professorStillingen slaes op 0igl971 indseetteBjarne Stoklund i
gtillingen.
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Olof Hasslofnar pa kort tid at genintroducere en etnologisk praksis, der med hensyn
til formbegreber og praksisforskning kan ses som en maritim pendant til Jespersens brud med den
herskende bagndergardsforskning og genoptagelse af Eilert Sumdtfor problematik Hasslof er
skarp som Jespersen i sin kritik af den forskning edsidigthviler pa en skriftskultur,
aktieselskabskultur samt skibskonstruktions tagningskultur, som det er ngdvendigt at negere for
at kunne begribe deimfangsri@, ikke-rederiorganiseredeuropaeiske partsfiskeri og den
nordeuropeeiske klinkbygningskunst, der indtil 1900 har domih@dtbygning tiskandinavisk
skudefart og fiskeri®! Det er samtidig modsaetninger, der bliver dybt involvepatitiske kampe
og korflikt er i nordeuropeeiske kystsamfund, @ewrigt fortsat)ger diskursivt brug af etnologisk
produceret viderHasslofsbrud dannegrundlagfor en i dagomfangsrig maritinetnologsk
forskningpaforskningsnstitutionerog kulturarvscentre, der ggr degnet til at udforskelen nye
praksisforsknings formspecifikationer og deres videre udviklieg.vil vende tilbage hertil i
udforskningen af det epistemologiske bruds betydninglébetnologiske vidensfelts diskursive
kampe om de epistemologiske forhimgjer og modsaetniegr fr a og med He©O 706 er
abnerbruddetfor fortsatny begrebsudvikling og skeerpet konfrontation imellem positioneer
dannelsga modsatteg uensartedsider af brudfladens snitog pa de forskelligamiveauer i
etnologens diskursive modseetningsfeellesskab.

De tre niveauers beskrevne karakter afhaenger alle afpistemologiskanvendelse
af brudbegrebet til at eksplicitere etnologien som et modsaetningsfyldt kamefaliskursivt net
af relationer gennem en periodwor iseer politiskideologiske praksisforménationale, agrare,
antikvariske, mellemfolkelige, velfaerdsstatslige, mv.) har egne interesser.iDatet fierde
niveauhar neesammenhaeng med, @eihologien producerer kontrastererfdemer for viden, deer
af grundleeggende betydning fidée modsatteénteresser savel i tiden fsaom undeng mellemde to
verdenskrige, der tager udgangspunkt i Europa o@hamarks sta nabostamod sydsom den
udfarende kraftDet bidrager til de epistemologiske forhinuyers styrke, at den evolutionistiske
skematypologis teleologiske forstaelse af den danske gandklingy fra sit kim i jernalderildhuset
leverer et nationalt ikon, meens videnskabelige modseetninkgspersens formbegreleverer
det preecist modsa&tDerfor er Foucaultadstreekningaf brudbegrebet, dr gar det muligt at
inddrage brudds spredningi netopde epistemiske sammenhaenge, en videnskab i og fordsig
befindesig i, en vaesentlig inspitenskilde ved den empiriske anvendelse Bacheldialsktik.
Fordi den empiriske kompleksitet indbefatter de mader, hvorpa ethvert brud er overdetermineret af
praksisformer, der dels gar brug af den pageeldende (teoretiske) praksis, dels determinerer dens
politisk-gkonomiske og ideologiske eksistensbetingrels

Fra Bachelards hand hlarud-begrebet to dimensioner. Den enalendiakrore
modsaetning imellem en faidenskabelig form foforstandsviden pa den ene side og en
videnskabelig form foselvoverskridendpraksispa den andemBruddetbestarmeri at overvindede
epistemologiske forhindringer for at overskride den tingslige forestillingsverglgmundlaeggen
videnslabelig begrebsdannelse, hgisnstandsfellannesom negation gennem en systematisk
kritik af den hidtidige begrebsverdeben anden edensynkronemodseetning imellem den
dagligdagserkendelse, der fortsptaksisser verdensom den tager sig ud (bestaende af ting vi gar
og ting vi ger brug af pa grund af deres iboende egenskaber) for subjektet pa den ene side, og den
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videnskabelige egndelsesmade pa den andder,udforsker dissegenskabearbegrebsindholsed

at afsubstantialisere sit genstandsfeltregdyrke betragtningen aindersggelseggnstandene som
veerende&rydsningspunkter for ekspliciterede og specificerbare begrebsrelatizenakrone

pointe er, at det afsubstantialiserede relationsbegreb, hvis bestemmelser determinerer hinanden,
abnermuligheden for at overskride hidtidig erkendelse i modsaetning til det indholdsmeettede og
associationsrige tingsbegreter som regel spdt rollen som bidragyder til deapistemologiske
forhindring.

For Bachelard er symaskinen et materialiseret resultat af et epistemologisk brud med
den umiddelbare imitation af handens sybeveegelse, ligesom hjulet er det materialiserede resultat af
et brud ned den umiddelbare imitatior almindelig gang pa jorden.malsregningen @rsamme
betragtningsmadeesultat af et epistemologisk brud med sortering og vurdering af ting i forhold til
hinanden péa grundlag af deres art, fylde, udstreekningligesom @t kopernikanske
verdensbillede forudseetter et brud ndaesh forestilling, at planeteobserveredepicykler er slgjfer
pa disse planeters egne barlsvarende forudseetter den strukturelle sprogteori det af Ferdinand
de Saussure pabegynditeid med forstillingen om, at tegn er konstitueret som betegnelser pa ting
(i ordets bredeste betydning) udenfor sproBathelards brudbegreb ekspliciterer den
overskridelseaf dagligsprogets umiddelbare realisfdetskulturspecifikketingsord og deres
klassifikaion), der er nagdvendig for at kunadneden teoretiske praksis og giden mulighedor
at overskride det for os umiddelbart givivien den synkrone dimension indebeerer, at et sadant
brud over tid kan optreede somlangstrakt ogredvarende brudflade, Bvmodseaetningsom
etnologien synes at bekreefte, kan oppeldagieaditioner, der som vi har set den kulturhistoriske i
det 20. arhundredgdra Lauridsen til Steensberggndog formér at nedkaempe et videnskabeligt
gennembrudSundt, Feilberg, Mejborg my ekskludere dets praksig holde detide af fagfeltet i
laengere tid. Det vil sige indtil degen far mulighed foat bryde igennem i et diskursivt nu ved at
negere depistemologisk@g eventuelle politiskdeologiskeforhindringer for dets realiserin

| naeste sekvengd atnologiens dannelse er det muligt at udforskerdan den
etnologiske grundlagskrise, som Jespersen blev bannerfgrer for i Daepiatemologisk set giver
mulighed for at problematisere det grundleeggende materialitetsbegrebrskyioeedet med defi
vort &hundrede aformentligalle videnskaber anerkendtkendelse, aien totalitet ikke bestar af
ting, men af sammenhaenge, og at ikke den tingslige substans, men kun dens relationer indadtil og
udadtil har videnskabeligksisteiso , s om Hj e | ms | Rostulefingen afigeinsgtande somd e t
noget fra relationernes termer forskelligt er i dagensiitienblevetanerkendt soret (i teorien
overfladigt axiom og en metafysisk hypotese, som enhver videnskabelig praksis vil tia\ef ay
befri sig for Man kunne antage, at denne erkendefsedi vi alle lever med preaecis dette
epistemologiske bruds realisering i dagpregram, kommunikationsog transmissionssystemer
er pa vej til at bliveet begrebslighvermandseje, ligesom de af Bachelard naevnte brud med
imitationen af hverdagens ting og handgreb er realiseret i hjulet, aritmetikken, det kopernikanske
vedensbilledede konstruerede programsprog og symaskiNeget tyder imidlertid paat detaf
Jespersen pabegyndegistemologiske brud meden kulturhistoriske etnologigalisme,
empirismeog partikularismekke nar at blive sa eksplicit formuleret i Jesperssgen (kortejid, at
dets videnskabsteoretiske landvindinger lader sig foroagfermulereaf efterfglgernesom en
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videnskabshistorisk erfaring, deerbliver naerveerende i etnologiske forskningsmiljgers
selvbevidsthed. de skrevne faghistorier glimrer tanken om et epistemologisk brud ved sit
fraveer'3? hvilket betyder, at detliver i studiet af, hvad etnologefterfalgendeyar i konkret

forskning, og hvordan de begriber en etnologisk totalitet og dens sammenhaenge, at vi skal finde
svarene pdomselve den empiriske faghistorie siden Jespersekdnakter af tilbagefald og/eller
uddybning af de mulighededer abnes medenoptagelsen af Sundithologiformog bruddet med
demes kulturhistoriskemode)etnologi.

Etnologiens fortsatte videnskabshistorie og diskursive forbindelser tegner et mindst
lige s& dramatisk og produktivt forlgb, som vi finder i den beskregkeens, ogr derformindst
lige sa relevant atdforske ogbeskrive som det er aktuelor fagets selvreflektion.
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@malsordbogen. En sproghgaglig ordbog over dialekterne pa Sjeelland, Lolldralster, Fyn og
omliggerde ger(1-) 1992. Kgbenhavn: Afdeling for Dialektforskning og C.A. Reitzels Forlag.

Noter:

1 Stoklund 1998, p. 30.

2Det gRBr sig gbldende selv i det udprbget intrEaduceren
beskrivende oversigt , der udgRr det iindl ede-ode sd fuerhmmasuslafeed Kapi t ¢
Studier i Danmarks bgnderbygninger a ca. 1943. Her giver Jespersen fRBrst
udbredel se her i | andet, en oversigt, der i de to fRBIg

3 Stoklund1998, p. 1214.

4 For H.F.Feilbergs vedkommende er der en intim sammenhaeng imellem helhedsstudierne og detailstudierne, imellem
folkelivsforskning, sprogforskning og folkemindeforskning, ligesom hans bibliotek og orientering er lige s& global og
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etnografi& (han falger, som jeg far indtryk af det i de bgger, jeg selv har arvet, lige sa aktivt med i den tyske
Volkerkunde som den engelske Ethnology), som den er europaeisk, nordisk, dansk og jysk. Det maerkes ogsa i
arbejderne fra hans egen hand; ud over arkidansk Folkemindesamling, utallinge bager og mindre publikationer se
f.eks. Feilberg 1863, 189®14, 1952, 1962.

5> Sundt indleder siBygningsskis om var den en rejseberetning fra -ndens
igiennem Gudbrandsdalerg altid morede det mig at betragte husene og husklyngerne pa gardene: jeg sa ikke andet

end uregelmaessighed, men uregelmaessighedens afvexlinger passede, syntes det mig, sa fortraeffeligt til
naturomgivelserne, som i tegningen fig. 1.

Men sa kom jeg til atvdele noget leengere i en af disse gudbrandsdalske bygder, og som jeg var udgéet p& den made, at
jeg vilde lzegge meerke til alt, som pa nogen made vedrgarte folkelivet i vare bygder, sa gav jeg mig ogsa til at give

ngiere agt pa gardenes bebyggelse. Da giklédr mig, at i vore mere gammeldags bygder er der noget, som man kan
kaldebygnings skik Efter som jeg gik ud og ind pa flere og flere gérde, var det mig, som om uregelmaessigheden veg
noget tilside for blikket, sa jeg fik skimte lidt af en oprindetigel og enhed i grunden. Fra byerne havde jeg medtaget

den forestilling, at n-r der skulde bygges huse, s- by
tidligere forestillinger, som ikke passede pa landsbygdernes virkelighed, fatigjeg det at veere mere so, at nar en

mand skulde til at bygge et hus, sa faldt det ham ikke lettelig ind at gjgre det stort anderledes, end et hus nu engang
skul de vbre oOefter skikkeno. Og det f or eHedhuallembieng, at hi
skjRBRnnere, jo bedre jeg blev RBvet i at RBine de&n regel
Hegel (1807) 2005.

5 Hegel 2004 (1833), § 14157, § 182190, § 199207, § 25e256. Vil man forstd Sundts etnologisk®jekt er det en
god idé at studere IndledningenRirelaesninger over historiens Philosophier udkom Kgbenhavn i 1842. Hegel
1842

7 Sundt 1867, kap. 3. Verker VII, p. 235.
8 Sundt 1862 p. 1533.

® Anden del om de materielle og sociale aspekterdeet i emnerne: Naringsfang, Slojder och handel, Boningar och
Husgerad, Kladedragt, Vapen och Smycken, Stafattning, Rattdillstand, Folkseder.

10 Hgjrup 2002, p. 671.

11 Hyltén-Cavallius 1868, p. 1.

2 Erixon 1953, p. 314.

13 Hyltén-Cavallius 1$3-68, p. 205f.

4 Nils-Arvid Bringéus 1972: Efterskrift. | genapk af Hyltén-Cavallius 186368.
15 Troels Lund 1908 (1894).

%Al l erede i Forord skriver Mejborg: oMedens jeg var i
Troel s Lun g Noge&distonia® Ikist ni ngen af det 16de jrhundredeo,
fremsatte der, std i Strid med de Resultater, mine Undersggelser have ledet til, har jeg veeret nadsaget til at imgdega
dem, for sa vidt Hr. Doctoren og jeg haxebh andl et de samme Emner . o0 Mej borg 18¢

17 Den tyske udgaves titel er sdledes mere sigende end den daaskauernhaus im Herzog Schleswig und das
Leben des schleswigschen Bauernstandes im 16., 17. und 18. Jahrhuviejtestg 1896.
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18 Allen 1848.

9 Lauridsen 1895, p. 81.
20 Lauridsen 1895, p. 47.
2! Lauridsen 1895, p. 48.
22 Lauridsen 1895, p. 64.
23 Lauridsen 1895, p. 55.
24 Lauridsen 1895, p. 59.
25 Lauridsen 1895, p. 81.
26 Stoklund 1980, p. 134
27 Axel Jensen 1915, p. 62.
28 Axel Jensen 1915, p. 61.
29 Axel Jensen 1915, p. 76.
30Qlrik 1924, p. 36.

31 Stoklund skriver mange steder om det, han kalder fagets skifte élaraentaeetnologi til etnologiske
helhedsstudier.|[Ementaer skal her fstdes i den betydning, dén er relativt fattig pa teoretislovervejelser, der

heaenger sammen med,dat erkulturelementes (genstande, redskaber mv.) udvikling, innovatigrspredningder er

fagets objekt og deresim der er dets genstandsfelt. Begrebsordet elementaer skal derfor ogséa forstaes kritisk og som
en karakteristik af en primal faglighed. Se blandt mange andre tekster: Stoklund 2003 p. 10ff, 87f. Stoklund daterer sin
identifikation af 0 pegreracinorignteang fta céntrabetirapaeiskietnolodi 8l Gngyelsaksisk e
socialantropologi.

At der kan veere grund til alternativt at spore et brud med enftoreiementaser (men ikke atedss) etnologi til

19 4 0 6 e rderefolktorystisklingvistiske t nol ogi ske smeltedigel p-, der udvi
Lingvisten Anders Bjerrurholder i 193%t foredragmed titlenAtlas der danischen Volkskultpé Det syvende

nordiske Folkelivsog Folkemindeforskermade i Aarhuder opsummerer han det igangveerende arbejde med at
overskride modsaetningen imellem dmmetiskhistoriskeog denhistorisk-geografiske betragtningsmadesed en

begrebslig betragtningsmadeer fgr detliakroneog detsynkroneperspektiv anlaegger ékrontperspektiv pa selve
begreberne, og i stedet for at tage emnets elementer fortgignéor sigbetragter det som &bmpleksder skal

bestemmessin helhedfor at begibe, hvad der videnskabeligt sefi veere dennesesentligelele.Her fremhaever

Bjerrum denromanskebetragtningsmade, der i Frankrig satser pa agdolkekulturstudier i deres helhed fremfor det
tyskeatlasarbejde, der kortleegger Igsrevne ord og kulturelementer. Stoklunds karakteristik kunne i det lys siges at vaere
relevantom arbejdet mediet tyske folkekulturatlas og dets i forhold til den franskdforskningmere elementeere

perspektiv Bjerrum 1941

32 Zangenberg 1925, p. 8.
33 Zangenberg 1925, p. 17.

34 Udpegning og tolkning af marke pletter i hustomter som spor efter stolpehuller er en praksis, der blev udviklet i
samspil med begrebet jordgravede stolper og et lysende eksempel pa, at den teavbléskatik strukturerer savel
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det, der er muligt at se, som det der er systematisk udelukket fra forskningens blik. Det er en selvoverskridende
probl emati k og ikke en fordomsfri evne til at observer
oldtidshusenes stolpespor. Se Miiller 1906, Kjeer 1928, ...

35 Hatt 1930.

36 Jespersen 1943, p. 96.
87 Stoklund199§ 2003b

38 Jespersen 1956, p.349f.
39 Jespersen 1943, p. 96.
40 Jespersen 1956, p.345f.
41 Jespersen 1943, p. 97.
42 Jespersen 1943, p. 1.

43 Diskussionernened K. Rhamm omkring —-rhundredeskiftet tages of
hi storieo i Jespersen 1943, p. 92. Rahmm mente p- grund
undersggelser, at den fireleengede gard er ledak det todelte anleeg med mawg faegard, der kendes fra Sverige og

Norge, og ikke af den enlaengede géard, som Lauridsens teori indebaerer. Olrik imgdegar i 1910, at dette skulle vaere
tilfeeldet, ligesom han med Jyske Lovs omtale af paakshusog ladeimgdegar, at den fireleengede gard skulle vaere

kendt i seldre middelalder. Derved opnar Olrik at haevde den danske gards udvikling som en bade autonom og

kontinuert teoretisk genstand.

44 Eksempelstudiet der skulle seette videnskabelig standard i Erixonsléysiedkke blot, som mange i Danmark har

leert, det svenske atlas og diffusionsforskningen, men helhedsSidigina Bruks Historiget veerk pa 1.474 sider.

Her vil Erixon vise, hvordan et lokalt punkdg helhedsstudie skal gennemfares, nar man haemticat gere det

ordentligti som her for et moderne aktiebolags bevilling til forskning som forberedelse af et jubileeumsskrift. Studiet
har en for forstaelsen af Jespersens teoretiske inspiration interessant struktur, der beveeger sig fra de kirkelige,
bebyggelsesmaessige og statslige kulturtraek, over de samfaaigigs bolig- og erhvervsmaessige kulturforhold for
endelig at na frem til en syntese i form af livsformernes-(thgsars)cyklicitet, tro og magiBind 1behandler fglgende
emner:1. Skulunaomradets ydre beskrivelse og utdanihg<yrkan och de kyrkliga Funktionern
Sockenorganisationed. Bebyggelsehistoriska Monografi&. Bebyggelsetyper och Byggnadsdaithd 2fortsaetter

med:1. Haradsorganisatioy?. Skatter, Prestationer odPalagor, 3. Samfardsel och Kopenskdp Dialekt 5. Social
Struktur, 6. lantbruket 7. Bostadsskick8. Kvinnosysslor, Kosthall, Drakt och Polify@. Hantverk och Industril0.
Livsformernas Rytpi 1. Tro och Magil2. BefolkningsforhallanderfErixon 121 og 1935) Her har vi idealudgaven af

de helhedgpunktstudier, Erixon og Jespersen planleegger udfart komplementeert med udforskningen af de forskellige
strukturtrbks udbredel se og denomaaerne ethologiskerbetmgtntgisdn- drewdom o g

45 Jespersen 1944.

46 Erixon 1941 p. 5ff

47 Erixon 1919, p. 36.

48 Jespersens behandling af det frankiske stuehus falger nedenfor.

49 Erixon 1919, p. 3(4.
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50 Jeg benytter her begrelmnpiriprincippeti den sammenlignende lingvistiks, med Jespes seanuskript samtidige,
betydning, som fremgar af Hjelmslev 1943. Hgjrup 2002, kap. 3.

51 Erixon 1919, p. 345.

52 Erixon 1947, p. 697.

53 Erixon 1947, p. 70910.
54 Jespersen 1956, p. 343f.

%5 Se f.eks. Olrik 1920, s. 102ff, hvor Mejborg fremstar som vigkelrfejlet. Sidst i artiklen fremgar det i gvrigt, hvor

stor nationaideologisk betydning gardforskningen sigringen af gamle danske gardformer tillaegges af en
museumsinspektgr p& Nationalmuseet i 1920 karakteristik af Lauridsens indsats skri@rik bla. fglgende to
sentenser om Mejborg, som er primbre anstfBdssten for J
veerket ogsa lider af visse mangler. Mejborg havde et klarere blik for den enkelte egns saerpraeg end for de store linjer i
udvi klingen; ...0 (p. 103) Det vil for Jespersen sige,
skematypologiske evolutionisme. Jespersens kritkoasekvenserne afauridsens kritik heenger sammen med dette

udsagn fra Olriks sideoma ur i dsens bedri ft: oOMejborgs antagel se af
danske type modbevises grundigt. o

56 Jespersen 1943, p-87
57 Jespersen 1943, p18.
58 Jespersen 1956, p. 3387.

59 Jespersen udgav en filologisk artikel herobainsk Folkemaame d t i t 1 en 0St al d&3f,@®heodo. Je:
113.

60 Jespersen 1956, p. 3834.
61 Jespersen 1956, p. 354.
62 Jespersen 1956, p. 38585.
63 Jespersen 1956, p. 355.

64 Stoklund 1963, p. 44. Denne tekst introducerer, som jeg laeser den, utltilaekekonkrete empiriske arv fra
Jespersen og hans forskerholds bondegardsundersggelser, som den er forstaet, viderefart og nedskrevet med en
arvtagers pen pa Frilandsmuseet kun fem ar efter Jespersens dgd.

Stoklunds viderefarer arven fra Jespersetigaiveauer: 1) tekster sonandbygninge(1963) ogBondegard og
ByggeskiK1969) m.fl. publicerer konkrete resultater af bendergardsundersggelserne, 2) tek&ter Beijborg til
Jesperserf1998), Andre veje til middelalderhusgten filologisketnolaisk tilgang(...) og ... preesenterer og diskuterer
Jespersens bidrag empirisk og faghistorisk, mens 3) v@ekétergske hus i kulturhistorisk belysn{i§96) og
Stoklunds mange artikler om nordatlantisk byggeskik fra normannertid til nyere tid farkomeete udforskning af
byggeskik videre i det nordatlantiske omrade.

85 Stoklund 1998, p. 30.

66 Stoklund 1998, p. 30.
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Jeg | pser flere steder Bjarne Stoklunds wudsagn p- den
var, sa villevi ikke have haft brug for teorierne om det. Et eksempel (der er en omskrivning af et Jesdsaggn

(19525 6 , p. 466)): oVirkeligt kendskab til det RBstdanske
bil pgger en. 0 St oilingam df tedrido® VEkeligtkendsKkab er fdroddn kritiske empirisme en

advarsel om, at (spekulative) teorier (desveerre) kan veere et ngdvendigt onde, salaenge vi ikke har faet tilstreekkelige
data til et virkeligt kendskab. | denne variant kommer empetsiellere til udtryk gennem udsagn af denne

tilsyneladende selvindlysende art, end gennem et empiristisk argument af teoretisk art.

68 Om begrebsparreirdudtrykog ordindholdse Mgller 1965, p. 128ff.

Der kastes dog lys over den direkte forbindelse mrefitrukturel lingvistik og etnologi i Bjerrum 194der

ekspliciteres den strukturelle tilgangs grundtraek direkte i en etnologisk sammenhBnge h igsographisclec h
Betrachtung geisteswissenschatftlicher Erscheinungen gewinnt ja immer mehr Bodehaint] das Supplement

unserer Zeit zu der durch das ganze 19. Jahrhundert und bis auf unsere Tage vorherrschenden,ggnséiigen
historischerBetragtungsweise zu werden. M. E. Mit Recht; die Arbeiten der Sprachgeographen haben zu tiefgreifenden
Ergebnissen gefiihrt und auf die Sprachforscher eine héchst anregende Wirkung ausgeutbt; wir begniigen uns heute nicht
mehr damit, die Mundarten als Ergebnisse det altvertragschichtlichefentwicklung zu betrachten, sondern

erblicken in den heutigen Munden auch die AuswirkungegeographischeGGegebenheiten.

Aber wenn man die Arbeiten der Sprachgeographen studiert, kann man sich des Gedankens nicht immer entziehen, dass
mit der geographischen Betrachtung eine sehr grosse Gefahr verknidfich diselbe Gefahrdie mit der

einseitigen historischen Betrachtungsweisgbunden ist. Denn die historische Betrachtung hat ja nicht bloss die
Sprachforschung bereichert, sondern sie hat auch mitunter die Forscher geblendet und zu jener metodischen

Unsicherhi beigetragen, deren Uberwindung Hauptaufgabe der heutigen Linguistik ist; eine nunmehr fast allgemein
anerkannte Forderung dieser Linguistik ist daher die nach einer von der historischen und geographischen Betrachtung
unabh?2&ngi gen 0 s yrichtigen achraniscloeh) &mtayshong alner ISprache, die jeder historischen oder
geographischen Untersuchung vorauszugehen hat.

Est ist aber nicht nur fur die linguistischen, sondern auch fir alle anderen geisteswisenschaftlichen Gegenstande
notwendig, dss sie unter zwei verschie@enGesishtspunkten betrachtetden.

Erstens die begriffliche Betrachtung, d. mesBetrachtungsweise, die leliiolp auf Definition und Klassifikation

abzielt, ohne Bezugnahme auf Zeit und Raum. Jede ErfahrungswissehatkaftKlassifikationssystem, das auf
standigemVVergleicheraufgebaut ist. Wenn man z.B. eine Anzahl von Geratformen klassifizieren und typologisieren
will, muss man &in Bezug auf die Konstruktion und in Bezug auf die Funktion vergleichen, man niliesén

Hinsicht imstande sein, zwischen Wesentlichem und Unwesentlichem, zwischen Konstantem und Variablem zu
unterscheiden; nur ein solches Vergleichen, das Zeit und Raum unberiicksichtigt lasst, erméglicht dem Forscher, die
Merkmale zu finden, nach weldmeeine dem Gegenstand angepasste Typologisierung vorgenommen werden kann.

Zweitens kann ein Gegenstand als das Ergebnis geschichtligher und geographischer bedingungen betrachtet werden;
diese Betrachtungsweise setzt aber Definition und klassifikation siorau

Das oben Gesagte ist eigentlich eine Selbstverstandlichkeit, eine Selbstverstandlichkeit aber, gegen die die
Kul turgeographen jedoch oft verstossen. o Bjerrum 1941,

Ole Hgjrup henviser til netop denne artikel i sin beskrivelse af grundlageafiberingen af Nationalmuseets

Etnol ogi ske Under sRBRgel ser, o0og pointen beskrives med et
frokostdiskussionerne aldrig treet af at fremhaeve, at ethvert feenomen matte bedgmmes bade som resultatet af en
historisk udvikling og ud fra funktion og miljg. Den historiske udvikling matte klarleegges ud fra littereere og arkivalske
kilder, ud fra arkeeologiske fund og bevarede genstande samt ud fra internationale sammenligninger, medens funktion
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og miljg matte belses ved hjeelp af oplygrger fra de folk, som havde levet i miljget og udfert fioren. Dette er
begrundelsen for, at spargelisten ikke burde koncentreres om redskabets eller skikkens form, men der matte stilles
spRBrgsm=1 om hel e 63 p. 85tVait isocenre na.to OHIRej friunpi {dvLoi modseningtil a s si f |
positivismen)oetyder: R:stemmelse dbrmtraeks indre (indbyrdes/akrone/intensionale) sammenhaenge, dvs. den made
hvorpd de med ngdvendighed indebzaerer hinanden begrebsligtdderf i ner er 6 det vbsEntlige
eksplicitmodeleksempel pa denne analysg syntesmade er O.Hgjrups studigse af tragder munder ud i den farste
etnologiskeilnaermelse til en akron bestemmelse af traeldddsgneladende selvmodsigee) begrebskompleks, dér

form af (symbolsk)tegnfunktion ogretligt) sagsforhold, som viser diag denne (dbenbare) 1as er husetisge
ejendom)ophaever negationen imellesksklusion og inklusion af naboers (indbyrdes) adgang til (hinandens) hus og
hjem,hvis intengonale mulighedsbetingelse @en ngdvendige gensidigheddt naere samfunds/den lille bystats

kulturelle verder( o | - betydnisgyer: Aner jeg denne I&s for at tage et redskab e.lgn., ved jeg og atjegeléner

af naboens ejendonwdelaegger jeg den, er jeg tytgjrup 1960Anders Bjerum, Christian Lisseg Poul Andersen

indgar leengéden gryppeaf sprogforskere, der arbejdieteet forbindelse med NEU og dej&ai de etnologiske

kongressemv.

59 Optegnelserne herom er i Natiomaiseets arkiv 3. afdelingfra Lotte og Ole Hgjrups feltarbejde pa Lyg 1%L
0 Jespersen 1956, p. 355.
1 Jespersen 1956, p. 3856.

72 Optegnelse: NHN. X -50, Seetning af kornstakke. O.Hgjrup, Lyaarkivet, NEU. Dette arkiv er resultatet af flere ars

feltarbejde pa Ly, der blev det ene af de helhedgpunktstudier, Jespersen inspirerede sine unge medarbejdere til at

udfgre. Bjarne Stoklund fik udvalgt Leesg, og Holger Rasmussen skulle tage sig af Reersg. Ole Hgjrup gennemfgrte
desuden et tilsvarendemkistudie af fiskerbgndernes livsfornget egnen mellem Skallingen og Fiiisgestjylland.

73 Jespersen 1956, p. 356.
74 Jespersen 19484, p. 12.
7> Jespersen har beskrevet det naermere program og de erfaringer, der gares i sin artikel om NEU (Jeddersen 194
76 Jespersen 19484, p. 17.

1958 trpbpkker Jespersen s-ledes den firelpbPngede g-rd
eeldste kilder oplyser, vil det dog vaere det rimeligste at antage, at den har vaeret en almen foieregdse. ar 1000,
og formentligogsd i®00-r ene. 0 Jespersen 1958, p. 60.

8 Jespersen 19484,

79 Stoklund kan saledes ikke lade vaere at bringe et kort over nyere tids dialektale udbredelse af de forskellige ord for
gardens boligafdeling, nar han endmgang giver sig i kast med at udrede udviklingen af bgndernes stuehuse med
udgangpunkt i Jyske Lovs begrebsord o0salshuso og 0il dh
(dvs. indbyrdes betydningsindhold) foregar i og med den etndggdfmtleegning af betegnelsernes ekstension (dvs.
respektive udstraekning) i det for diskussionervahte omrade. Stoklund 2008b,20.Den tydeligste eksplicitering af

behovet for at ophseve modsaetningen imellem det histgeisktiske og det historigieografiske perspektiv (for at
transformere, berige og i den forstand muliggere dem begge pa et fuldsteendig nyt grundlag) leverer Anders Bjerrum i
beskrivelsen af det, han med strukturel terminologi kalde&#emmebegrebslige betragtning, der uden hertslyn
bestemmelsernes samvariation i tid og rum ser pa deres made at bestemme hinanden i et begreliskompleks
fremgangsmade der statter sig til sammenlignende studier af det, der viser sig som undersggelsesgenstandens modsatte
eller kontrasterende formeBjerrum 19411 det lys ekspliciterer Jespersens specifikationsforlgb stuehusbegrebets
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akrone kompleks og dets specificerbare formvarianter. Hvilket abner et helt nyt blik for deres empiriske realisering
savel i geografisk ekstension som genetisk gegeamklund, derimod, har hverken viet den ékrone betragtningsmade
interesse ellefremstillet Jespersens studie af stuehusene som andet end en empirisk undersggelse og kortleegning af
givne stuehustyper og deres elementer.

80 Sundt 1862, p. 200f.
81 Hgjrup 1963, p. 96.
82 Jespersen 19586, p. 464.

83| Den fyrsidiga garden. Norden och Kontinenten fra 1958 er isger begrebsudtrykkene gendret, idet udgangspunktets to
farste specifikationstrinddhusog herbergnu betegnes sostueog bur (eller kigva.

840 H vikke middelalderbeboelsen allerede fra farst af har veeret bygget i leenge, er den i hvert fald blevet det far 1300,
idet det nordjyske stuehusnasaiing, egl. radlzenge, er naevnt i et domument fra 1286. Der har veeret delte meninger

om, hvorvidt der hermed &etegnet en ruminddelt bygningsleenge eller en opradning af enkelthuse for enden af

hinanden, et spargsmal, der ikke kan afggres for naerveerende. Langt vigtigere er det igvrigt at fa fastslaet, hvor mange
og hvilke af de fire elementer, vintesg sommerihus og herberg, ralingen fra farst af har indeholdt, og hvilken

indbyrdes placering de har haft, samt om de to saet huskategorier helt igennem har veeret af samme karakter. Det er
imidlertid ogsa spgrgsmal, som indtil videre ma sta hen. Kun sa meget daal samdsynlighed konstateres, at s. i
hovedparten af landet i Igbet af yngre middelalder har faet den fra senere arhundreder sa velkendtefoygipigt af
(jvnfr. d.) mar keret tr e56,p.l464465.gr undpl an ... 0. Jesperse

85 Jespersen 19536, p. 465.
86 Jespersen 19536, p. 465.

87 At bestemme begrebet ragovn simensionallogislophaevelse af denne modsaetning er udviklet i Hgjrup 2002, p.
375.

88 Det hyponyme begreb er onomasiologiens term for de delbegreber, der sammen danner et begpnebnigeth
begreb).

89 Stoklund naevner i 2008rt, at begrebsordet stue kan have hentet middelalderligt og senere betydningsindhold i et
tr Pbygget samlesbt s- at sige, der som 0l BsBred udgQlr
interessant eksempel p& betydningen af en statslig anerkendelse af et sddant elemesagimetsfilosofisk

forstand. Stoklun@003b,p. 27. Det kunne veere interessant at fgre denne diskussion ikke blot p4 empirismens
preemisser, men systematisk i tigla til Jespersens specifikationsforlab for at afprave de forskellige, foreslaede stue
etymologiers ogidéers beeredygtighed i den stgrre etnologiske erfarorgbegrebssammenhaginggsa for at se, om

de kan udfordre og videreudvikle denne. Det entiesde og sidst en sadan videnskabelig arbejdsmade den kritiske
Jespersen keemper for at erstatte positivisternes spredte faegtning, de isolerede etymologier og typologier, den
atomiserede argumentation og den fragmenterede nippen til arkivalier og arkéeplalgier med.

90 Stoklund 2003bp. 27.
91 Jespersen 1956, p. 465.
92 Jespersen 1956, p. 466.

93 Jespersen 1956, p. 466.
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94 Jespersen 19586, p. 466.

9 Med skorstene og lofter far bade kaminstuen og ovnstuen intensional mulighed for at bliviedfiesteziropaeisk
renaessancestil med langbord og langbeenk til karlefolkene langs den ene yderveeg, den symbolladede bordendebaenk til
husbond ved skilleveegen overfor ovnen eller kaminen pa den modsatte endeveeglleg siddepladser til bordets
veertindeog pigerne under hendes kommando pa bordets inderside naermest varmen og maden fra arnen.

9 Jespersen 19586, p. 466.
97 Jespersen 19586, p. 467.

% Jespersen 1947, p. 17. Artiklen er anbefalelsesveerdig for den, der vil danne sig et indtryk af, hvordan
formbegrebernes intension gar det muligt at gennemlyse en kompliceret, sammensat og foranderlig empiri i et
kulturlandskab, hvor ikke blot praktiske, symbolske og modepraegede funktioner er foldet ind i hinanden, men ogsa de i
teorien strukturelt forskelliggardsystemer og boligidéer flettes sammen og taler deres vidt forskellige sprog, som

kommer til udtryk i tegn pa dybt forskellig kommunikation og orientering i tid, rum og herkedespersen slutter

sommerens analyse af med at opsummere syntesencakedéeterminerede semiotiske landskab i egnens kulturelle
kompl eksitet: o0Kunde vi her have fremdraget alle sagl:
endnu steerkere, end det nu er Tilfeeldet, veere kommet frem, at Vestjylland fitN&yd regionalt falder i tre

Omraader, der skilles af Skjern Aa og Storaaen. Det er ganske vist ikke Greenser, der gar sig geeldende i alle
Henseender, men alligevel Graenser, det tydeligt giver sig til Kende som Kulturspaerringer, der har hindretgidveksli

og udjeevning omraaderne to og to imellem. Det er aabenbart, at vi her har gamle Bygdegraenser, Skjern Aa var desuden
grbpnsen mellem de to gamle vestjyske sys20er, Varde Sys

99 Jespersen 19586, p. 467.

100 Jespesen 1943, p. 7.

101 Hgjrup 1996, p. 880.

102 Althusser 1969, p. 137ff, 1448.
103 Jespersen 1940b, p. 70.

104 Hjelmslev er selv optaget af det spargsmal, om de gvrige kulturfag kan inspireres af lingvistikkens landvindinger, og
deltager i mgder og seminarerane k ol | eger herom. Steensberg nbvner f . ek:
af strukturelle metoder i de hi sogmidiekldedforskninge nskaber 60 i
Udgangspunktet er den iOmkriagisBrogtodeksagmmdleeggelstijelmsley §943ni n a o
Steensberg 1963, Hagjrup 2008. Om den modsaetningsfyldte proces i sin helhed se GregerSereh@é9iter&ilden

selv, f.eks.Hjelmslev 1963 p. 13132, Allerede pa Det syvende nordiske Folkelisg Folkemindeforsirmgade i

Aarhus 1939 taler Anders Bjerrusom naevnbm det danske folkekulturatlas, og pleederer her foraéterne
begrebsanalysgzimat, der vil muliggere den historiske og geografiske kortlaegning af de kulturelle traeks udvikling og
udbredelse pa grundjaf kontrastrerendeomparationaf modsat formede strukturtraek i et kultukeimpleksom

helhed Endelig ma perspektivet veere relationelt og derfor internationalt fremfor nationalt. Bjerrum 1941.

105 Andersen 1965, p. 112ff.
106 Andersen 1926.
107 Gudiksen ogHovmark 20009.

108 Grundtvig 190809.
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109 peter Skautrup begynder i 1927 udgivelseRtaflardsysselmalder bliver en afggrende inspirationskilde for
Jespersen. Skautrup opdeler ordforradet i saglige grupper eller felter og sammenligner hvert felt raear detéifelt
i rigssprogetlkke blot med hensyn til redskabsbetegnelser q.tgan ogsad med hensyn til verber giver dialekten
tilsyneladendeidtryk (eller mulighed)or prakss, begrebsverden og teenkning i en hedebondeverden med andre
udtryksmulighedeendrigssproget Saledes har den f.eks. flere anskueligt beskrivende ekspressive verbibersam
sylre, jeermeflannie, salre kvappe hjansle plannie agle knufleosv.der ikke findes i rigssprogemensden mangler
mange af deteemere abstrakter® somhaevdekraenkesmerte lidelse folge slutte bevirke bedravetfale skaebng
mv. Mgller 1965.

110 Gudiksen og Hovmark 2002en franske teenkning drgftes og fremhaeves bl.a. pa den nordiske felaglivs
folkemindeforskerkongres i Aarhus 1939, serBje 1941.

111 Jespersen 19381.

12| panske Folkemadl937-38 udgiverPoul Andersen en bearbejdet udgave af Rasmus Resksiske Bgnders

Sprogl forordet st-=r bl.a.: o0 ... og endelig skyghder |eg
godt af Resultaterne af sine Undersggelser over Rasks handskrevne Efterladenskaber og stillet en Korrektur af Udgaven
af Rasks Breve til min Radighed. Den ferdtdskrivning pa Sedler af Rasks Manuscripter, til Brug i UfF.s Samlinger,

er foretagea f Mag. Svend Jespersen og, for mindre Afdelinger
Andersen 1938. Sprogforskernes arbejuel Rask er veesentligh dette tidspunktdet mani som det ogséa fremgar af

Poul Andersens forordher har mulighedefor faghistorisk at studer@asks tidligerdrud med den endnu eeldre
sprogforskning, idet Rask ikke blot ser bondesproget som en fattigere og fordeervet udgave af skriftsproget, men som

en sprogbygning af sin egen vaFaktor liges&val $3proganeonkilBaysprogey e r a
er OBeskaffenhedend ): Strukturen, Systemet; og han sk
forskellen mellem (Svensk Bor nh ol msk, og oO0den egent keiMgteridlatihat k e Spr og a
prbpcisere Forskellen mellem 0Grenened inden for denne
sometvidenskabshistorisk refleksionspunkt for lingvisteri@rincippet ligessom Sundt gar det for etnologerne, og

san Sv. Jespersen selv gar det for sergenerationer af etnologer fraogme® 8 06 er ne og i et ar bej
neerveerende afthandlinigRasks arbejde lokaliserer datbenhavnskiserer og forskermilja, hvori Jespersen bliver

indviet og inddraget i arbejtiened sprogvidenskabens grundproblematik, alleredstrdkturelleideer, ideen om

specifikationaf sprogarter i eforgrenetrodstruktur, eksplicitering af sprogformeksnstituerendéraek etc., som bliver
grundlaeggende for deregenrevision af sprogf@kningenog som Jespersesavel udtryk som betragtningsmade

tager med sig til etnologien.

113 Se Hjelmslev 1963, p. 131f.
4 Hjelmslev 1963, p. 9.
115 Jespersen 1940a.

118 Til det tveerfaglige miljgderekspliciterer ogudfolder denne impuj$arer ogsa linggtenAnders Bjerrumse
Bjerrum 1941.

117 Hjelmslev 1943, p. 21 22.

118\/j genkender idéen og emnernes sammenhaenge fra EBkaftaina Bruks Historighvis andet bind udkommer
fem ar farSaglig Registran(Erixon 1921, 1935). Se note 43.

119 Jespersen 1940p, 70.
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120 SP@RGELISTE for UDVALG FOR FOLKEMAALa 1926 er, sammen med bl.a. de svenske ordforskeres og

etnologers spgrgelister, en vaesentlig inspirationskilde for Siaghg Registransom de farste spargelister pa

Nationalmuseets Etnologiske Underdogeer . 0 Den St ore SpRrgelisted, som die
udarbejdet paa Grundl ag af <cand. Ma g . P. SKAUTRUPS pri
Hardsyssel 0 ved P OUY DehfarBiEiReBeEshinteespiargelistams afsnitil11l om de store
handlingsverber og redskabssubstantiver bestar af emneopdelte grupper af betegnelser pa redskaber, pa det man gar
med dem, p- de materialer og resultater, ssererekommer ud
spargelister, tale om at spgrge ind til, hvordan man ggar og hvorfor, hvor man har leert det og hvem der udfarer de
forskellige opgaver, hvordan tingene er indrettet eller hvor, af hvem og hvad de er lavet mv. Det andet interessante er, at
der kun ylerst preelimineert er tale om at konstituere og ordne emneomraderne i en rodstruktur fra de mest aimene til de
mere specifikke traek. De tre farste afsnit handler i reekkefglge By ain Arbejde: Hverdagemg omFest hvorefter

folger emner sordorden Vejr og vind Aaret og dagenMgnt, maal og veegMenneskemv. Afsnit Il omArbejdeer

underinddelt i to niveauer og udviser dermed et tillgb til specifikation. | forhold hertil er JespgasgigRegistrant

fral940ef t er 1954 kal dent oPDekl|l grf3nunef oemest somogt speci fi
praksisomrader i svel dens hovedstruktur, som de enkelte underinddelte emner. Dens hovedafsnit deler sig saledes:
Natur, B MenneskerC BefolkningD Stat og samfunde Samfaerdsel og komniketion, G Vare og pengeomsaetning

H Bosagelse | Bygninger og Boligerd Inventar K HusfgrelseL Tekstiltilvirkning M Kropsudtryk N Dragt og

smykkerO Genstande til personlig brug Arts og typebestemmelige genstartdigert hovedafsnit specificese

yderligere i tre trin.

Hvis vi sammenholder denne rodstruktur med det, Skab&tggneiSaglig oversigt fierde bind af veerkeDet danske
sprogs historidra 1968, bliver ligheden med savel Erixon som Jespersens tidlige specifikationsforlab tydeligere
Skautrups oversigt har dette forlgBtatsstyretSundhedsveesen8amfeerdseBamfaerdselsveje, Beskeeftigelser og
erhvery Personbetegnelsgindustri og teknikLandbruget Havebrug Dyr og planter Bygninger og
bebyggelsesformginventar, Handel og akomij Nye varer og produkteMgnt, mal og veegKleeder og kosmetik
Mad og drikke Sundhed og sygdomiitteratur og bogveeseiKunst Underholdning og spilLeg , dans og spil
Friluftsliv. Skautrup 1968, p. 281, Erixon 1921, 1935.

121 Jespersen 1940b, 0-71.
122 Jespersen 1943, p. 96.
123 Jespersen 1940b, p.-72.

124 Jeg er selvfglgelig opmeerksom p4, at jeg med denne skandering af videnskabsprocessen ser en anden gangart i
faghistorien, end Stoklunds syn p- ddemaemngogidaener lmdti g me s k
sin egen tid som fagets professor efter studenteropraret mod Steehsbeslglsmaessigt er det funktionalismasn

dens forskellige udlaegninger, han taenkerQuéklund ... Jeg forstar udmaerket Stoklunds perspektiv og ses &g pa
faghistorien som betinget af, at der her er tale om en tid, hvor han selv bliver fagpolitisk aktiv, mens han i arene

forinden pa Frilandsmuseet var den, der fik formuleret en reekke af Jespersens empiriske resultatasgpéskyiftet
punktstuliet p& Laesg Kalvehave mvsamt udforskningen af nordatlantisk byggeskik Men dertil kommer den
betydning det har, at Stoklund anskuer de mange oOski ft
at faget Osvingiem@ tfirla dem a@&mde rst fruBfammspbdsdidsnensog 1 96 0der ne
angelsaksiskkritiske rationalisme® v i d e n s k adesnied Kulonsvibtdlei ot videnskabsforandring med termer
somnormalvidenskafparadigmeskiftnv. Stoklund formulerer de syn pa fagets paradigmeskift i bogéngenes
kulturhistorie(Stoklund 2003)Denne beskrivelse star i principiel kontrast til den dialektiske traditions tysk og fransk
inspirerede teorier, i hvis problematik videnskaberne udvikler sig geepestemolgiske brugdnegation og

konstruktion grundlagskriserkorrespondensprincippeékroni, eksplikationteoretiske revolutionei naer

samnenhaeng medndre(overdeterminerenddulturelle statsligeog samfundsmaessige transformationer mv. Hdeor

af Stoklurd beskrevnéaghistorie- i modseetning til f.eks. Louis Hjelmslevs lingvistiske selvrefleksion i b&mnoget
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fra 1963i drives af hver generations nye, udefra kommende inspirationskigdsrfor er fra den ene strgmning til den
anden svingende, sa spgen dialektiske tilgang dbkalisere ogeksplicitere principperne i de brudflader, hdet er

muligt at lokalisereen grundlagskrise, i hvilke hele det faglige grundlag kan problematiseres, de hidtil grundlaeggende
figurer negeres oglternative ekspliteres pa grundlag af kritikken. De $tagstilgange far derfor gje pa forskellige

sider af etnologiens faghistorie. Hegel 2005 (1807), Bachelard 1976 (Bg@ym 1941 Hjelmslev 1963 Althusser

1969 (1965). Dette er bl.a. drgftet i bogéerden ove(Jespersen, Riegels Melchior, Sandberg 2006).

125 Steensberg 1954, p. 146.

126 Ogsa pa det taktiske niveau var det ngdvendigt at alliere sig klogt for at overvinde den personlige traeghed og
modstand. Ol eJespeiéspnrhavpe: vundeSstgtiertad siaagr i afdelingen, og direktar Poul Ngrlund gik

varmt ind for det nye arbejdsomrade, medens flere aeldre museuingfglks.J. forteelling i hgj grad misbilligede, at

man i Nationalmuseet begyndte at samle pa papir. | falge deres opfattelse skgtig emseumsmand studere

tingene selv. Ville man virkelig re@ med, hvad gamle koner faqdt= at for t Pl 1 e! 0 HRBjrup 19E€
herfor se Bjerring 1941 og JespersEm3.

127 Hgjrup 1963.

128 Jespersen 19484, p. 12.

129 Hgjrup 1963, p. 92f.

130 Hgjrup 208.

131 Hasslof 1970, p.-423.Hgjrup 2002, kap. 10.

132 Stoklund ger flere steder opmaerksom pa savnet af en eksplicit videnskabsteoretisk diskussion og selvreflektion i den
eeldre generation.
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